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1. KOPSAVILKUMS

Saja stratégiskaja ietekmes uz vidi novértéjuma Latvijas Kopgjas lauksaimniecibas politikas
Stratégiskajam planam 2023.-2027.gadam (turpmak — KLP SP) ir izvértéta plana paredzéto
darbibas virzienu un aktivitasu sagaidama ietekme uz vidi.

Zemkopibas ministrija ka Vadosa iestade ir atbildiga par KLP SP izstradi.

KLP atbalsts tiek planots Iidzsvarota veida, lai sekm&tu gan nacionalo un ES meérku
sasniegSanu (jo 1pasi, vides un klimata merkus), gan arT taisniga, mérkéeta un lidzsvarota veida
sasniegtu dazadas mérkauditorijas, ar uzsvaru uz mazajiem un jaunajiem lauku uzne€meéjiem.
Ir izstradati atbalsta instrumenti, lai aptvertu plaSu pretendentu loku (tas ir Tpasi butiski vides
un klimata mérku konteksta, jo rezultata sasniegSanai ir butiska plasa iesaiste).

SIVN izstrades laika tiek izveértétas visas veért€§jama planosanas dokumenta realizacijas
alternativas. KLP SP istenoSana var tikt uzskatita par galveno alternativu jeb 1. alternativu.
Lai izveértetu 1. alternativas ietekmi uz vidi, tieck nemta v&ra visa pieejama informacija par
KLP SP planotajiem pasakumiem, ka ari noveértéta So pasakumu atbilstiba vides aizsardzibas
prasibam un to TstenosSanas iesp&jamas ietekmes. KLP SP projekta ir pieejama informacija par
esoSo vides stavokli, kas kalpo par pamatu esosas situacijas analizei, ka ar1 prognozei, ja
KLP SP netiek realizéts. Lidz ar to o alternativu var dévét par ta saukto ,,0”alternativu, kas
nozimé, ka Latvija nesanemtu planoto atbalstu lauku attistibas pasakumu istenoSanai. Starp
KLP SP pilnigas tstenoSanas un ,,0” alternativu iesp&jamas dazadas starpaltenrativas, ja
KLP SP tiek istenota dal&ji. SIVN izstrades laika ir pielaujams ari ieteikt grozijumus
pasreizgja KLP SP projekta, ja pie tadu nepiecieSamibas noved vides aizsardzibas apsvérumi,
un tada gadijuma tiktu piedavata 2. alternativa.

Izstradajot KLP SP, ir janem veéra ta saistiba ar valsts un Eiropas Savienibas vides politikas
planoSanas dokumentiem. Parskatamibas nolikos ir nepiecieSams atseviski aplukot KLP SP
saistibu ar svarigakajam starptautiskajam konvencijam un ES un Latvijas Republikas vides
politikas dokumentiem. Ir batiski izskatit ne tikai konkréti vides politikas dokumentus, bet ar
citus svarigakos planoSanas instrumentus, kas ir ciesi saistiti ar Lauku attistibas programmu
izstradi un ieklauj mérkus, kas sekmé vides aizsardzibu. Papildus, $aja nodala apskatits ar1
SIVN izstrades normativais regul€jums.

Ka iepriekseja pieredz€ ar Sada veida planoSanas dokumentiem, ta art §8 KLP SP SIVN
vajadzibam ir gritibas vides resursu kvalitates raksturoSanai ar nepiecieSamo aktualizéto
informaciju par esoSo situaciju un tendencém, nerunajot nemaz par iesp&ju eksakti izdalit tiesi
konkréta planoSanas dokumenta TstenoSanas ietekmi uz tam. Vienos gadijumos netiek veikts
sistematisks monitorings, citos — informacija netiek apkopota vai dati ir novecojusi, un,
protams, kopgja informacija ir apSaubami iesp&jams kvantificét tiesi ta vai cita pasakuma
ieguldijumu. Sados gadijumos, kad kvantitativa informacija nav pieejama, novértéjuma
izstradataji konsult&jas ar nozares ekspertiem par buitiskakajam tendencém.

KLP SP ka pasakumu kopums jeb sisteéma ir ar visparnacionalu ietekmi, tostarp ar1 attieciba
uz vidi un dabas vértibam, un visa atbalsttiesiga lauksaimniecibas zeme ir 1 740 076 ha jeb
27 % visas Latvijas platibas.

KLP SP paredzetas intervences pa intervencu veidiem un grupam ar atbilstoSo finans€jumu ir
apkopotas 6.1. tabula.

Kopgja KLP SP intervencu ietekme uz vidi ir apkopota 7.3. nodala un 7.26. tabula. Summari
visa KLP SP finanséjuma méroga visos vértétajos faktoros ietekmes uz vidi ir pozitivas.
Savukart, ja Sos vertgjuma skaitlus attiecina tikai uz vert€tajam intervenceém ar ietekmi uz
vidi, tas jau sasniedz ticamu pozitivu vai parsniedz to, tiecoties uz identific§jamu pozitivu.
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Pozitivs vérte§jums KLP SP lomai sagaidamo klimata parmainu konteksta nozimé ar1 pozitivu
parrobezu ietekmi, jo §1 ietekme principa tiek vértéta globali, nevis lokali.

lesp&jami $adi scenariji KLP SP Tstenosana:

1) KLP SP iznakuma raditaji (Output indicators, 0.1-0.37) un rezultata raditaji
(Results indicators, kodi R.1-R.44), kuri tie$i vai netiesi uzlabo vides kvalitati, tick sasniegti
pilna meéra;

2) KLP SP iznakuma raditaji (Output indicators, O.1-0.37) un rezultata raditaji
(Results indicators, kodi R.1-R.44), kuri tie$i vai netie$i uzlabo vides kvalitati, tick sasniegti
nepilna mera;

3) KLP SP finans€jums netiek pilniba sniegts un/vai ta finans€tie pasakumi tiek

istenoti nekvalitativi, neatbilsto$i vides mérkiem (vides uzlaboSanai vai kait§juma videi
noversanai/mazinasanai).

4) “0 alternativa: KLP SP netick Tstenots, lauku attistiba notiek bez KLP SP
finans€juma.

So alternativu pozitivas ietekmes mazinas virziena no pirmas uz treSo vai ceturto, un
taja pasa virziend pieaug alternativu negativas ietekmes (kadas pirmaja alternativa nav
sagaidamas vispar).

Par ieteicamo alternativu uzskatama 1. alternativa. Par alternativu, kura nav ieteicamaka,
tomer tas ietekme uz vidi tik un ta sagaidama pozitiva, uzskatama 2. alternativa, kura
vienlaikus ir arT realistiskaka par 1. alternativu, jo 1. alternativa ir idealais gadijums, bet reali
ar planoto raditaju nesasniegSanu lielaka vai mazaka mera ir jarekinas vienmér, un tad, ja
intervences tiek 1stenotas nevis nepareizi, pret€ji saviem merkiem, bet vienkarsi nepilna mera,
KLP SP 1stenoSanas sagaidama ietekme tik un ta ir pozitiva, kaut ne maksimalaja apméra
atbilstosi Sim SIVN. Par vissliktako uzskatama vai nu 3., vai 0. alternativa. 3. alternativa ar
planoto pasakumu nepareizu Tsteno$anu neatbilstosi to meérkiem pielauj visplasakas atSkiribas
no iecerétd: no mérku vienkarSi nesasniegSanas lidz nevélamam ietekmém, kadas KLP SP
pareizas 1stenosanas gadijuma nav identific€tas. Tapat ar1 0. alternativa KLP SP gadijuma nav
esosas situacijas saglabaSanas, bet gan 11dz§ingjas lauksaimniecibas attistibas turpinasanas bez
finans€juma ietekmju uz vidi mazinasanai, tatad tai vides aspekta iesp&jamas nevis nulles, bet
negativas ietekmes, neierobezojot videi nelabvéligu lauksaimniecibas praksi ar parmeérigu
meésloSanu, pesticidu lietoSanu, zalo joslu neievieSanu u.tml.. Abas sliktakas alternativas
savstarp€ji salidzinat nav mérktiecigi (un nav iespg&jams, jo tam ir bezgaligi daudz variaciju un
gradaciju): SIVN rekomendacija ir tiekties istenot 1. alternativu, ka rezultata realistiska ir
2. alternativas istenos$ana ar p&c iesp&jas mazam atkapém no 1. alternativas.

Pasreizéja KLP SP atbalsta struktiira, kas nepietickami versta tikai uz mazajiem un
biologiskajiem lauksaimniekiem wun ieveérojama méra ir pieejama ari intensivas
lauksaimniecibas saimniecibam, radis saméra nelielu ieguvumu biologiskajai daudzveidibai:
faktiski vertejums ir nenegativs, nevis pozitivs.

“Noveértejums par KLP ietekmi uz biotopiem, ainavam, biologisko daudzveidibu” (Evaluation
of the impact of the CAP on habitats, landscapes, biodiversity, Final Report, Alliance
Environnement, 2019) sniedz $adas rekomendacijas pozitivas ietekmes palielinasanai, kuras
pasreizeja KLP SP nav pilniba iestradatas.

e No biologiskas daudzveidibas viedokla ir svarigi, lai tieSie maksajumi biitu pieejami
par visiem dal€ji dabiskajiem zalajiem, tireliem, meZa ganibam un citiem dal&ji
dabiskajiem biotopiem, kuriem ir nepiecieSama ganiSana vai cita lauksaimnieciska
apsaimniekoSana, lai saglabatu to ekologisko kvalitati un raksturigo biologisko

6



daudzveidibu. Ar KLP SP palidzibu nodrosinat “ilggadigo =zalaju” definiciju.
Pasreizgja definicija “divus gadus neuzarti ilggadigie zaldji” faktiski nosaka loti Tsu
So zalaju ilggadibu, kas ir nepietickama augstai biologiskajai daudzveidibai, un
atbilstoSo zalaju vecumu biitu ieteicams palielinat vismaz lidz pieciem gadiem.

Lai atbalstitu atgremotaju audzEéSanu, bitu janosaka atbilsto$i nosacijumi jutigu
biotopu aizsardzibai, tostarp nosacijumi ganampulka blivumam un ganibu reZimiem.

NepiecieSami turpmaki akad@miskie petijumi par tieSo maksajumu ietekmi uz
lauksaimnieku uzvedibu. To merkim vajadz&tu but novertet,
a) vai lauksaimnieki maina savu apsaimniekoSanas praksi, kad tiek palielinats
tieSais pamatmaksajums, un
b) vai vini to dara péc tam, kad ir palielin3jies saistitais maksajums, kas
pieejams par dzivnieku vai par atbalstamas kultiiras hektaru.

KLP instrumenti un pasakumi ir japreciza ta, lai maksimali palielinatu to biologiskas
daudzveidibas prieksrocibas:

Stratégiski japlano visu KLP instrumentu un pasakumu izmantoSana, lai panaktu
saskanotibu un sinergiju. Jo ipasi tiem bitu japarskata, vai vini izmanto pareizos
pasakumus pareizajas kombinacijas, pareizaja vieta un tada apjoma, kads
nepiecieSams, lai Tstenotu savas biologiskas daudzveidibas stratégijas un prioritaros
ricibas planus (PAF). Turpmakie KLP priekslikumi ir Iidzeklis, lai to paveiktu, un ir
svarigi, lai vides un saglabaSanas iestades butu pilniba iesaistitas [émumu pienemsana
par jaunajiem KLP stratégiskajiem planiem.

Lai maksimali palielinatu ieguvumus, ko biologiskajai daudzveidibai var sasniegt no
pieejama KLP finans€juma, lielaka prioritate biitu japieskir KLP instrumentu un
pasakumu koncentré$anai, kuru mérkis ir biologiskas daudzveidibas nodrosinasana, lai
saglabatu no lauksaimniecibas vai mezu apsaimniekosanas atkarigu dal&ji dabisko
biotopu apjomu un kvalitati. Ir janodrosina mérktiecigs konsultativais atbalsts visa
shémas darbibas laika, apvienojot tadus pasakumus ka investicijas un atbalsts
parvaldibai, ka arT atbalsta pasakumi, lai uzlabotu tadu produktu tirdzniecibu, kas
iegiti ar biologisko daudzveidibu bagatas vietas un ar augstvértigam lauksaimniecibas
sisttmam. Pasakumu izstradei vajadzetu biit zinatniski pamatotai, un taja butu
janosaka skaidri, konkré&ti un mérktiecigi biologiskas daudzveidibas mérki, kas atbilst
ierosinatajos jaunajos stratégiskajos planos noteiktajam vajadzibam. Konkr&tak:

Nemot veéra EFA lidzsingjos sliktos rezultatus biologiskas daudzveidibas joma, bitu
jamacas par ierosinato jauno nosacijumu prasibu “neproduktivajam platibam”, kura
nevajadzetu ietvert “produktivus” elementus ar ierobezotu labumu biologiskajai
daudzveidibai, pieméram, starpkultiiras vai slapekla piesaisti. kultliraugiem, ja vien
nav pieradijumu par biitisku ieguvumu biologiskajai daudzveidibai.

Vides parskata projektu péc Agroresursu un ekonomikas institita Lauku attistibas
novertésanas dalas pasitijuma sagatavoja eksperti Valdis Felsbergs (Mg.sc.env.), Janis
Lapinskis (Dr.geogr.) un Aigars Grasis (fizikis, ekonomists). No pasiititaja puses lielu
ieguldijumu sniedza Elita Benga (Mg.sc.ing.).



2. SIVN MERKIS

Stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma merkis ir integrét vides aspektus KLP SP, analitiski
izvert€jot to mijiedarbibu ar dabiskiem, ekonomiskiem un socialiem apstakliem, ka ar1
noskaidrojot un nemot vera ieintereséto puSu viedokli. Galvenais SIVN meérkis ir iegiit
informaciju par planoSanas dokumenta un ta realizacijas alternativu ietekmi uz vidi, ka ar1
veicinat sabiedribas lidzdalibu plano$anas dokumenta izstrade. Sa mérka sasniegianas
vajadzibam SIVN ieklauj arT esosas situacijas analize un pasa planoSanas dokumenta analize
kopsakara ar citiem planoSanas dokumentiem, kuru ietekmes jomas var dalgji parklaties ar
KLP SP ietekmes jomam sinergiski vai antagoniski.



3. KLP SP PAMATOJUMS

3.1. KLP SP nepiecieSamiba un merki

Zemkopibas ministrija ka Vadosa iestade ir atbildiga par KLP SP izstradi.

2020.gada 2.julija ir apstiprinats Latvijas Nacionalais attistibas plans 2021.-2027. gadam
(NAP2027), kas nosaka stratégiskos meérkus, prioritates un uzdevumus valsts attistibai
nakamajiem septiniem gadiem, lai panaktu Latvijas un ikviena iedzivotaja izaugsmi un
labklajibas picaugumu. NAP2027 izstradats, nemot véra Latvijas Ilgtsp&jigas attistibas
stratégija Iidz 2030. gadam izvirzitos mérkus un ANO Ilgtsp€jigas attistibas 17 mérkus.
NAP2027 sesas prioritatés kopuma 18 ricibas virzienos noteikto 124 uzdevumu istenosSana ir
sasaistita ar laikposma no 2021. [idz 2027. gadam Latvijas attistibai planotajiem pieejamajiem
finanSu resursiem aptuveni 14,5 miljardu EUR kopapjoma no valsts budzeta attistibas dalas,
Eiropas Savienibas fondiem un citiem finanSu avotiem.
Kopgjas lauksaimniecibas politikas stratégiskais plans 2023-2027.gadam (KLP SP) ietekmé
NAP2027 prioritaSu mérku sasniegSanu sniedzot ieguldijumu $ados NAP 2027 ricibas
virzienos:

e “Zinatne sabiedribas attistibai, tautsaimniecibas izaugsmei un drosibai”
“Izglitiba ekonomikas izaugsmei”
e “Produktivitate, inovacija un eksports”
o “Kapitals un uznéméjdarbibas vide”
e “Daba un vide — “Zalais kurss
e “Tehnologiska vide un pakalpojumi”

92999

e “Lidzsvarota regionala attistiba”

Nemot véra virzibu un parkartoSanos uz ilgtsp&jigaku lauksaimniecibu ar verienigakam
iecerém klimata, vides un dzivnieku labturibas joma, KLP SP ir sasaistits arT ar 12 ES vides
un klimata tiesibu aktiem. Caur KLP SP intervencém tiks veikti ieguldijumi, kas veicina
noteikta nacionala mérka izpildi (Putnu, Biotopu, Udens, Nitratu direktivas, klimata regulas
u.c.). Apstiprinatais Nacionalais energétikas un klimata plans 2021.-2030.gadam
(NEKP 2030) ir politikas planosanas dokuments, ar kuru tiek noteikti valsts energétikas un
klimata politikas pamatprincipi, mérki un ricibas virzieni turpmakajiem desmit gadiem. KLP
SP dos ieguldijumu NEKP 2030 mérku sasniegSanai $ados ricibas virzienos:

o Energoefektivitates uzlaboSana un AER tehnologiju izmantoSana un paspatérina
veicinasana

e Resursu efektiva izmantoSana un SEG emisiju samazinasana lauksaimnieciba;

e Ilgtspg€jiga resursu izmantoSana un SEG emisiju samazinaSana un
CO,, piesaistes palielinasana zemes izmanto$anas, zemes izmantoSanas mainas un
meZsaimniecibas sektora

e Sabiedribas informéSana, izglitoSana un izpratnes veicinasana.

Lai nodroSinatu izvirzito mérku sasniegSanu un veicinatu ilgtsp&jigaku saimniekoSanu, ka ar1
risinatu aizvien pieaugosas klimata un vides problémas, KLP SP tiek paredzets ievérojams
finansials atbalsts un intervences dazada veida lauksaimniecibas praksém, kas sniegtu
ieguldijumu klimata parmainu mazinasana, tidens, augsnes, gaisa kvalitates uzlaboSana un
piesarnojuma mazinasana, ka ari ilgtsp€jigas mezsaimniecibas joma. Apzinamies, ka
lauksaimnieciba ievérojami veicina klimata parmainas, jo ta ir otrs nozimigakais SEG emisiju
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avots - ar 23,3% no Latvijas kopgjam SEG emisijam 2019. gada un vérojamu picaugumu ik
gadu. Tomer, jau Sodien daudz kas tiek darits un planots, lai optimizétu SEG emisiju
pieaugumu, vienlaicigi neapdraudot partikas razoSanu un nodro$inajumu. Tap&c caur KLP SP
tiek vertets, lai klimata un vides ambicijas neapdraud nozaru konkurétsp&ju, proti, planotajam
ricibam jasekme gan vides, gan ekonomiska ilgtspgja.

Produktivitate un ienakumi veido pamatu ilgtsp&jigai izaugsmei. Produktivitates
paaugstinaSana panakama ar mérktiecigu resursu ieguldiSanu augstakas pievienotas vértibas
radiSanai un pardoSanai globalaja tirgi. Ar KLP finans€jumu atbalstot viet§jos uznémgejus,
ievieSot inovativas, jaunas tehnologijas, efektivakus darba procesus un nodarbinato
kompetencu pilnveidoSanu — ta rezultata panakot uz zinaSanam un inovaciju balstitas
lauksaimniecibas konkurétspéjas stiprinasanu.

Regionala attistiba ir pamats valsts ilgtermina lidzsvarotai izaugsmei. Ar KLP SP intervencém
tiks veicinata regionu attistiba un socialekonomisko at$kiribu mazinasana, uzlabojot
uznémgéjdarbibas vidi, ka arT radot apstaklus jaunu pakalpojumu izveidei, lai regionu teritoriju
pievilciba un sp&ja aktivak piedalities valsts vispargja ekonomikas izaugsmé nodrosinatu
iedzivotaju labklajibu.

Produktivitati paaugstina jaunas zinasanas un tehnologijas, plaSas izglitibas iesp&jas un
inovaciju atbalsts, ieguldijumi cilvékkapitala un atbalstosa institucionala vide, kas lauj
zinaSanas parvérst starptautiski konkurétsp&jigos produktos un pakalpojumos ar augstaku
pievienoto vértibu, tapéc art KLP SP paredz ar1 finans§jumu zinasanam, inovacijam un
digitalizéSanu modernizeét lauksaimniecibu un lauku apvidus, veicinot jauna apgtSanu,
kopigosanu un talaku izplatiSanu.

P&c plasam diskusijam, nemot vera iepriek§ mingtajos planoSanas dokumentos izvirzitos
mérkus, veicot visaptveroSas situacijas analizi un vajadzibu identificéSanu, ir nodefinéti
vairaki nozares stratégiskie uzstadijumi, kas kalpos par ietvaru atbilstosu ricibu istenos$anai un
atbalsta planoSanai:

1) veicinat augstakas pievienotas vértibas produktu razoSanu, sadarbojoties un razojot
konkurétsp€jigu produktu viet€jam un eksporta tirgiem;

2) kapinat lauku saimniecibu ienémumus lidz vidgjiem valstT,

3) plaukstosi lauku apvidi, veicinot ekonomisko aktivitati;

4) zinasanas balstitu uznéméjsp&ju veicinasana, sekméjot inovaciju un zinatnes rezultatu
ievieSanu praksg;

5) katra saimnieciba, efektivi izmantojot resursus, iegulda biologiskas daudzveidibas
saglabasana un klimata parmainu mazinasana;

6) drosa un kvalitativa vietgja partika, kas pieejama ikvienam patérétajam.

KLP atbalsts tiek planots lidzsvarota veida, lai sekmé&tu gan nacionalo un ES meérku
sasniegSanu (jo 1pasi, vides un klimata mérkus), gan arT taisniga, mérketa un lidzsvarota veida
sasniegtu dazadas mérkauditorijas, ar uzsvaru uz mazajiem un jaunajiem lauku uznémeéjiem.
Ir 1zstradati atbalsta instrumenti, lai aptvertu plaSu pretendentu loku (tas ir Tpasi butiski vides
un klimata mérku konteksta, jo rezultata sasniegSanai ir btiska plasa iesaiste).
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3.2 Alternativas

SIVN izstrades laika tiek izveértétas visas vért€§jama planosanas dokumenta realizacijas
alternativas, ka rezultata istenoSanai tiek ieteikta visracionalaka no izveértétajam alternativam.
KLP SP istenos$ana var tikt uzskatita par galveno alternativu jeb 1. alternativu. Lai izvertetu
1. alternativas ietekmi uz vidi, tiek nemta véra visa pieejama informacija par KLP SP
planotajiem pasakumiem, ka arT noverteta So pasakumu atbilstiba vides aizsardzibas prasibam
un to TstenoSanas iesp&jamas ietekmes. KLP SP projekta ir pieejama informacija par esoSo
vides stavokli, kas kalpo par pamatu eso$as situacijas analizei, ka ar1 prognozei, ja KLP SP
netiek realiz€ts. Lidz ar to So alternativu var dévét par ta saukto ,,0”alternativu, kas nozime,
ka Latvija nesanemtu planoto atbalstu lauku attistibas pasakumu istenoSanai. SIVN izstrades
laika §1 alternativa ir izskatita, izmantojot ne tikai KLP SP sniegto informaciju, bet ari
papildus pieejamos datus, ka arT iesp&amo situacijas attistibu, lai pilnvertigi izvertetu
iesp&jamas istermina un ilgtermina ietekmes, neistenojot KLP SP.

Starp KLP SP pilnigas TstenoSanas un ,,0” alternativu iesp&jamas dazadas starpaltenrativas, ja
KLP SP tiek istenota dalgji. So alternativu vértéjumam ir svarigi izdalit pasakumus ar
prognozgjamu ietekmi uz vidi un tos, kuriem véra nemamas ietekmes nav, un identificet, kuri
pasakumi ir tie, kuru TstenosSana vai neistenosana KLP SP dal&jas 1stenoSanas gadijuma maina
ietekmi uz vidi.

Neskatoties uz to, ka augstakminétas alternativas ir uzskatamas par galvenajam alternativam,
SIVN izstrades laika ir pielaujams ar1 ieteikt grozijumus paSreiz€ja KLP SP projekta, ja pie
tadu nepiecieSamibas noved vides aizsardzibas apsvérumi, un tada gadijuma tiktu piedavata
2. alternativa KLP SP kopuma vai alternativas katra tada pasakuma ietvaros, kuram ir
potenciali biitiska ietekme uz vidi. Sada alternativa varétu bat vél lielaks un mérktiecigaks
ieguldijums vides un klimata mérkos.

3.3. Vides politika, likumdosanas un planoSanas ietvars

Izstradajot KLP SP, ir janem veéra ta saistiba ar valsts un Eiropas Savienibas vides politikas
planosanas dokumentiem. Parskatamibas noliikos ir nepieciesams atseviski aplikot KLP SP
saistibu ar svarigakajam starptautiskajam konvencijam un ES un Latvijas Republikas vides
politikas dokumentiem. Ir butiski izskatit ne tikai konkréti vides politikas dokumentus, bet ar
citus svarigakos planoSanas instrumentus, kas ir cie$i saistiti ar Lauku attistibas programmu
izstradi un ieklauj meérkus, kas sekmé vides aizsardzibu. Papildus, Saja nodala apskatits ar1
SIVN izstrades normativais regul€jums.

3.3.1. Starptautiskas konvencijas

Ramsares konvencija ,, Par starptautiskas nozimes mitrajiem, ipasi ka udensputnu dzives
vidi”

Konvencija ir pienemta 1971. gada 2. februari (stajas speka 1975. gada) un tas meérkis ir
nodroSinat visa veida mitraju aizsardzibu un sapratigu izmantoSanu, atzistot, ka mitraji ka
ekosistémas ir loti nozimigi biologiskas daudzveidibas aizsardziba, ka ari cilvéku labklajibas
nodroS§inasana. Konvencijas 2. pants nosaka, ka katrai ligumsleédz€ja pusei janosaka attiecigi
mitraji sava teritorija, lai tos ietvertu "Starptautiskas nozimes mitraju saraksta" (saukti
Ramsares vietas). Latvija ir noteikusi 6 Ramsares vietas ar kop€jo platibu 148 145 ha: Kaniera
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un Engures ezers, Teicu un Pelecares purvs, Lubanas un Papes mitraju komplekss un Ziemelu
purvi.

UNESCO konvencija par pasaules kultiivas un dabas mantojuma saglabdasanu

Konvencija ir pienemta 1972. gada, un tas meérkis ir veicinat kultiiras un dabas mantojuma
saglabasanu. Konvencija defin€ ,,dabas mantojumu”, ka

e dabas piemineklus, kas radusies no fizikaliem vai biologiskiem veidojumiem vai $adu
veidojumu grupam, kam ir Ipasas nozimes universala vertiba no estetikas vai zinatnes
viedokla;

e geologiskus vai fiziogeografiskus veidojumus un stingri noteiktas zonas, kas ir kadas
apdraudétas dzivnieku vai augu sugas dzives vieta, kam ir IpaSas nozimes universala
vertiba no zinatnes vai saglabasanas viedokl]a;

e ieverojamas dabas vietas vai ierobezotas dabas teritorijas, kam ir Tpasas nozimes
universala vertiba no zinatnes, saglabasanas vai dabas skaistuma viedokla.

Dalibvalstim ir janodro$ina kultiras un dabas mantojuma identifikacija, aizsardziba,
konservacija, popularizacija un nodoSana nakamajam paaudzem, cita starpa, Istenojot
atbilstoSu politiku un veicot atbilstoSus juridiskus, zinatniskus, tehniskus, administrativus un
finanSu pasakumus, lai atklatu, aizsargatu, konservetu, populariz€tu un atjaunotu S$o
mantojumu.

Bernes konvencija par Eiropas dzivas dabas un dabisko dzivotnu saglabasanu

Konvencija pienemta 1979. gada. Saskana ar konvencijas prasibam, kas ir parnemtas Latvijas
likumdoS$ana, valstis uznemas nodrosinat pasakumus savvalas floras un faunas populaciju
uzturéSanai tada Iimeni vai piem&ros tas Itmenim, kur$ atbilst ekologiskajam, zinatniskajam
un kultiiras prasibam, tai pasa laika nemot véra ekonomiskas un rekreacijas prasibas un
viet§ja méroga apdraudétu pasugu, varietasu un formu vajadzibas. Konvencija minéts, ka
katra dalibvalsts uznemas pieveérst uzmanibu savvalas floras un faunas saglabasanai savas
planoSanas un attistibas politika un pasakumos pret piesarnosanu.

Bonnas konvencija par migréjoso savvalas dzivnieku aizsardzibu

Bonnas konvencija ir pienemta 1979. gada un tas meérkis ir nodroSinat migréjoSo sugu
saglabasanu un aizsardzibu, nodroSinot Sim meérkim piemérojamo pasakumu saskanoSanu
starp areala valstim un, kur tas iesp&ams un ir meérktiecigi, seviSku uzmanibu veltot tam
migréjosam sugam, kuru aizsardzibas statuss ir nelabveligs, ka arT individuala karta vai
sadarbiba veicot atbilstoSus pasakumus, kas nepiecieSami $adu sugu vai to dzives vides
saglabaSanai.

Riodezaneiro konvencija par biologisko daudzveidibu

Konvencija ir pienemta 1992. gada. Sis konvencijas uzdevumi, kas veicami saskana ar taja
ietvertajiem atbilstoSajiem nosacijumiem, ir biologiskas daudzveidibas saglabasana, dzivas
dabas ilgtsp€jiga izmanto$ana un godiga un lidztiesiga genétisko resursu patéréSana iegiito
labumu sadale, ietverot gan pienacigu pieeju genétiskajiem resursiem, gan atbilstoSu
tehnologiju nodosanu, nemot vera visas tiesibas uz Siem resursiem un tehnologijam, gan
pienacigu finanséSanu. Izstradajot valsts programmas, planus un citus politikas dokumentus,
ir jaievéro konvencija ieklautas prasibas attieciba uz biologiskas daudzveidibas saglabasanu.

Uz konvencijas pamata ir pienemts Kartahenas protokols par biologisko drosibu, kas attiecas
uz visu tadu dzivo modific€to organismu, kuri varétu radit nevélamu ietekmi uz biologiskas
daudzveidibas saglabasanu un ilglaicigu izmantoSanu, parrobezu parvietoSanu, tranzitu,
apstradi un izmantoSanu, nemot vera ari risku cilvéku veselibai.

Helsinku konvencijas par Baltijas juras regiona juras vides aizsardzibu
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Konvencijas (pienemtas 1974. un 1992. gada) cita starpa ieklauj nosacijumus, kas izstradati
konkréti lauksaimniecibas nozares radita piesarnojuma mazinaSanai. Konvencijas (1992)
pielikuma ir uzskaititi pasakumi un minimalas prasibas, kas jaieklauj attiecigaja valsts
likumdoS$ana.

Apvienoto Naciju Organizdacijas Vispareja konvencija par klimata parmainam

Konvencijas (pienemta 1992. gada) un Kioto protokola (pienemts 1997. gada) meérkis ir
samazinat siltumnicas efektu izraisoso gazu, kuru dél notiek globala sasilSana, emisijas.

Nemot véra Latvijas dalibu ES un ANO, Latvijas klimata politikas mérki ir saistiti ar ES
klimata politikas mérkiem, ka art ar starptautisko klimata politiku — Konvenciju, tas Kioto
protokolu un Parizes noligumu. ES ietvaros ir noteikts kop€js ES SEG emisiju samazinasanas
mérkis, un tas ir sadalits divas dalas — ETS ieklautas darbibas un ETS neieklautas darbibas
(turpmak — ne-ETS). ES noteiktie kopigie mérki periodam no 2021.gada lidz 2030.gadam:

e ETS operatoriem kopigi visa ES ir jasamazina SEG emisiju apjoms par 43 % perioda
(salidzinot ar $o ETS operatoru SEG emisiju apjomu 2005. gada).

e kopgjais ES ne-ETS SEG emisiju apjoms ir jasamazina par 30 % perioda (salidzinot ar
So ne-ETS darbibu SEG emisiju apjomu 2005. gada).

Lai panaktu S0 mérka sasniegSanu, protokola ir piedavati vairaki lidzekli, ka, pieméram —
valstu emisiju samazinasanas politikas stiprinaSana vai isteno$ana (energijas efektivitates
palielinasana, ilgtsp&jigu lauksaimniecibas veidu veicina$ana, atjaunojamo energijas avotu
attistiba utt.). Savukart Parizes noliguma noteikts, ka “Pusém vajadzétu rikoties ta, lai
pienaciga karta saglabatu un pilnveidotu (..) siltumnicefekta gazu piesaistitajsistémas un
kratuves, tostarp mezus”; specifiski lauksaimnieciba ka nozare $aja noliguma nav mingta.

Konvencija par robezskersojoso gaisa piesarnosanu lielos attalumos

Konvencija pienemta 1979. gada, un tas galvenais méerkis ir ierobezot, samazinat un noverst
robez8kersojoso gaisa piesarnosanu. Pec konvencijas stasanas speka tika pienemti 8 protokoli,
kuru prasibu ievéroSanai janodroSina gaisa piesarnojuma monitorings, emisiju aprékini,
piesarnojuma novérSanas pasakumi u.c. Latvija ir parakstijusi pusi no protokoliem, to skaita
protokolu “Par noturigajiem organiskajiem piesarnotajiem” (protokols attiecas uz 16 1pasi
bistamam vielam un vielu grupam — 11 pesticidiem, diviem kimiskiem produktiem, kurus
izmanto riipnieciba un termisko procesu blakusproduktiem) un protokolu “Par
paskabinasanas, eitrofikacijas un piezemes ozona limena samazinasanu”.

Konvencija par noturigajiem organiskajiem piesarnotajiem

Konvencija ir pienemta 2001. gada un ta nosaka pasakumus, kas javeic, lai kontrolétu
noturigo organisko piesarnotaju razoSanu, importu, eksportu, apglabasanu un izmantoSanu.
Valdibam javeicina labakas pieejamas tehnologijas un prakses, lai aizstatu eso$os noturigos
organiskos piesarnotajus un nepielautu jaunu izstradi. Kontroles pasakumi attiecas uz 12
vielam — 8 pesticidi, 2 vielas, ko izmanto ripnieciba un 2 blakusprodukti, kas rodas
sadedzinasanas un riipniecibas procesos.

ANO konvencija par cinu pret partuksnesoSanos / zemes degradaciju valstis, kuras
noveérojami ievérojami sausuma periodi un/vai partuksnesosands, jo ipasi Afrika

Konvencija tika pienemta 1994. gada Parize. Konvencija attieciba uz Eiropas valstim nozimé
cinu pret augligas augsnes izniekoSanu, nosakot tas izmantoSanu citiem mérkiem, tadiem ka
lauksaimnieciba vai vides aizsardziba, ka arT noverSot augsnes auglibas zudumu vai pat tas
degradaciju. 200. gada tika pienemt V konvencijas pielikums, kur§ attiecas uz Viduseiropas
un Austrumeiropas valstim (t.sk. Latviju) un nosaka $im regionam raksturigas problémas, ka
ievérojama lauksaimnieciskas razoSanas samazinasanas, zemes auglibas pazeminaSanas, véja
un udens erozijas pastiprinasanas, ka ari dazada veida augsnes degradacija. Papildus
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pielikuma noteikts, ka dalibvalstim jaizstrada nacionalo ricibas programma augsnes
degradacijas samazinasanai.

ANO EEK konvencija par pieeju informdacijai, sabiedribas daltbu lemumu pienemSand un
iespéju griezties tiesu iestades saistiba ar vides jautajumiem (Orhiisas konvencija)

Orhusas konvencija ir pienemta 1998. gada ar mérki aizsargat ikvienas personas tiesibas
dzivot vide, kas atbilstu personas veselibas stavoklim un labklajibai, tadel katrai valstij, kas
parakstijusi konvenciju, saskana ar §is konvencijas noteikumiem ir jagarante tiesibas pieklat
informacijai, sabiedribas daliba Ilemumu pienemsana un iespg€ja griezties tiesu iestades saistiba
ar vides jautajumiem. Latvija §1 prasiba ir ieklauta Satversmé, kuras 115.pants nosaka, ka
valsts aizsarga ikviena tiesibas dzivot labvéligd videé, sniedzot zinas par vides stavokli un
rupgjoties par tas saglabasanu un uzlaboSanu. Sabiedribas lidzdaliba vides jautajumos ir
ietverta arl vairuma normativo aktu, taja skaita MK noteikumos Nr.1178 , Attistibas
planoSanas dokumentu izstrades un ietekmes izvert€Sanas noteikumi” (pienemti 13.10.2009.),
kas attiecas ar1 uz KLP SP izstradi.

Eiropas ainavu konvencija

Eiropas ainavu konvencija (Latvija pienemta ar likumu ,,Par Eiropas ainavu konvenciju”
2007. gada 29. marta) defin€ ainavu $adi: ,,ainava” nozim¢ teritoriju tada nozimé, ka to uztver
cilveki, un kas ir izveidojusies dabas un/vai cilvéku darbibas un mijiedarbibas rezultata.

Konvencija ir noradits, ka ainava ir Eiropas dabas un kultiiras mantojuma pamatkomponents,
iedzivotaju dzives kvalitates svariga sastavdala un saimnieciskajai darbibai labveligs resurss,
kas var dot ieguldijumu darba vietu radiSana. Tome&r ainavas kvalitate parsvara ir subjektiva,
un par objektivu kait€§jumu ainavai ka dabas un kultiras mantojumam var runat tikai tados
gadijumos, ja kadai ainavai pieskirts aizsardzibas statuss sakara ar kadu tas konkrétu dabisku
vai kulturvesturisku veértibu, kas ir reti sastopama vai, gluzi otradi, tipiska un konkrétajai
kulttirai izskiro$i nozimiga, un kuras izmaina noplicinatu ainavu daudzveidibu vai kaitétu Sai
kultdirai.

3.3.2. ES politikas planoSanas dokumenti

Eiropas lauku attistibas politika

lauksaimniecibas politiku (KLP) laika posmam no 2021. Iidz 27. gadam. Ta ka paslaik notiek
sarunas starp Eiropas Parlamentu un ES Padomi, ierosinatas KLP reformas sakuma datums ir
parcelts uz 2023. gada 1.janvari. Tas ari nosaka $aja SIVN vértgjamas Latvijas KLP SP
darbibas ietvaru un terminu.

Bitiskas izmainas prioritatés no 2023. gada nav prognozgjamas, jo vairak tapéc, ka lidz$ingjie
meérki nav pilniba sasniegti, kas ar1 ir iemesls iepriek§ minétajiem parejas noteikumiem Iidz
2022. gadam.

Tomeér saskana ar jauno Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu 2021.gada 28 jilija regulu
Nr.11102/21, ar ko nosaka noteikumus par atbalstu stratégiskajiem planiem, ko dalibvalstis
izstrada saskana ar kopé&jo lauksaimniecibas politiku (KLP stratégiskie plani) un finansé no
Eiropas Lauksaimniecibas garantiju fonda (ELGF) un Eiropas Lauksaimniecibas fonda lauku
attistibai (ELFLA) un ar ko atcel Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 1305/2013
un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr.1307/2013, ir defin&tas, citu starpa, Sadas
vajadzibas:
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“(29) (..) atbalsta sadali mazajiem un/vai vidéjiem lauksaimniekiem (..) atvélét vismaz 10%
no tieso maksajumu aploksnes.

(48) (..) pieskirumi dalitbvalstim ar zemdako atbalsta limeni par hektaru tiek pakapeniski
palielinati, lai novérstu 50 % no starpibas pret 90 % no Savienibas videja raditaja.

(51) (..) Dalibvalstim jo ipasi biitu jarezerveé vismaz summa, kas atbilst 3 % no to gada tieso
maksajumu finanséjuma pirms jebkddas nodosanas intervencem, kuru mérkis ir paaudzu
nomaina.

(52) (.) (..) $t programma veicinds (..) 30% no ES budzeta izdevumiem klimata mérku
atbalstam. Paredzams, ka KLP darbibas nodrosinas 40 % no kopéja KLP finanséjuma
klimata merku sasniegSanai.

(93b) (..) nodrosinat 7,5 % no ikgadéjiem izdevumiem saskanda ar DFS (..) biologiskas
daudzveidibas mérkiem 2024. gadd un 10 % (..) 2026. un 2027. gada.”

Stratégija ,, Eiropa 2030”

Eiropa 2030 ir ES izaugsmes stratégija, kas izvirza mérkus, kuri lidz 2030. gadam ir
jasasniedz nodarbinatiba, inovacija, izglitiba, socialaja integracija un energétika (ieskaitot
klimata parmainu samazinaSanu). Viens no Eiropa 2030 pamatmérkiem ieklauj sevi SEG
emisiju samazinajumu par 55% salidzinajuma ar 1990. gadu virziba uz talako meérki kltt
oglekla neitralai 2050. gada. So mérku sasniegiana lidztekus energétikas sektoram biitiska
loma ir arT lauksaimnieciskas prakses uzlabosSanai.

ES Biologiskas daudzveidibas stratégija 2021. — 2030. gadam

ES biodaudzveidibas stratégija lidz 2030. gadam ir visaptveross, vérienigs un ilgtermina plans
dabas aizsardzibai un ekosistému degradacijas apturéSanai. Strat€gijas meérkis ir lidz
2030. gadam panakt, ka sak atjaunoties Eiropas biologiska daudzveidiba, un taja ir ictvertas
konkrétas darbibas un saistibas. Tas ir priekSlikums par ES ieguldijumu gaidamajas
starptautiskajas sarunas par globalo biologiskas daudzveidibas satvaru laikposmam péc
2020. gada. Priekslikums ir Eiropas zala kursa butisks elements, un tas ari atbalstis zalo
atveselosanu péc Covid-19 pandémijas. Ta ka lauksaimniecibas un mezsaimniecibas nozares
var negativi ietekmét biologisko daudzveidibu, pasakumu planoSanas laika ir janem véra ari
biologiskas daudzveidibas strat€gijas merki.

Eiropas Komisijas seSas prioritates 2019.-2024. gadam

Klimata parmainas un vides degradacija ir eksistencials drauds Eiropai un pasaulei. Lai
risinatu §is problémas, Eiropas zalais kurss ES parveidos par modernu, resursu zina efektivu
un konkurétspgjigu ekonomiku, kura:

e lidz 2050. gadam pielikts punkts siltumnicefekta gazu neto emisijam,
e ckonomikas izaugsme ir atsaistita no resursu izmantosanas,
e novarta nav atstats neviens cilvéks un neviens regions.

Eiropas zalais kurss ir arT risinajums, ka noveérst Covid-19 pandémijas sekas. Eiropas zalo
kursu finansés no ES budZeta septiniem gadiem, ka ar1 pieSkirot vienu treSdalu no
1,8 triljoniem eiro lielajam investicijam atveselosanas plana Next Generation EU.

Zala kursa pamata ir strat€gija “no lauka lidz galdam” (Farm 2 Fork), kuras mérkis ir padarit
partikas sistémas godigas, veseligas un videi draudzigas. Partikas sist€mas nevar bt izturigas
pret tadam krizém ka Covid-19 pandémija, ja tas nav ilgtspgjigas. Partikas sist€mas rada
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gandriz treSdalu globalo SEG emisiju, patéré daudz dabas resursu, samazina biologisko
daudzveidibu un kaité veselibai (gan nepietickama, gan parmériga uztura dél), un nesniedz
taisnigu ekonomisko atdevi un iztiku visiem dalibniekiem, pasi — primarajiem razotajiem.
Partikas sist€ému virziSana pa ilgtsp&jigu celu sniedz ar1 jaunas iesp€jas uznémeéjiem partikas
veértibu k&de. Jaunas tehnologijas un zinatniskie atklajumi kopa ar pieaugoSo sabiedribas
informé&tibu un pieprasijumu péc ilgtsp€jigas partikas dos labumu visam ieinteres€tajam
personam.

llgtsp&jigas partikas sist€émas prieksrocibas esot:

e neitrala vai pozitiva ietekme uz vidi,

e palidz mazinat klimata parmainas un pielagoties to ietekmei,

e novers biologiskas daudzveidibas samazinasanos,

e nodroSina ar partiku, uzturu un sabiedribas veselibu, sniedzot ikvienam pietiekamu,
drosu, barojoSu un ilgtsp&jigu partiku,

e saglaba partikas pieejamibu, vienlaikus radot taisnigaku ekonomisko atdevi, veicinot
ES piegades nozares konkurétspeju un veicinot godigu tirdzniecibu.

Atbilstosi ASV Lauksaimniecibas departamenta pétijumam (Economic and Food Security
Impacts of Agricultural Input Reduction Under the European Union Green Deal’s Farm to
Fork and Biodiversity Strategies, 2020) tas prasis ES lauksaimnieciskas produkcijas apjoma

samazinasanos par ~12% un vidgjo partikas izmaksu pieaugumu par 153 USD uz iedzivotaju
2030. gada.

Roberts Zile, Eiropas Parlamenta deputats no Latvijas, paudis viedokli (2021), ka Eiropas
zalaja kursa javirzas ar sapratigam ekonomiskajam metodém un atbilstoSiem socialajiem
spilveniem; Sobrid izskatas, ka vienigais globalais mérkis ir pieradit, ka Eiropas Savieniba ir
viszalaka pasaule.

3.3.3. Nacionala limena politikas planoSanas dokumenti

Latvijas ilgtspéjicas attistibas stratégija lidz 2030. gadam (Latvija 2030)

Latvija 2030 ir valsts galvenais planosanas instruments ar likuma speku. Visiem valsts
strategiskas planosanas un attistibas dokumentiem, kas tiek izstradati péc Latvija 2030

Latvija 2030 cita starpa ieklauj tadus mérkus ka:

e valsts energétiskas neatkaribas nodroSinasana, kas ka vienu no prioritara ilgtermina
ricibas virziena ,,AER izmantoSana un inovacija” aspektiem min biodegvielas
razoSanai piemé&rotu energétisko kultiru audz&éSanu neizmantotajas lauksaimniecibas
zemju platibas;

e bt ES Iiderei dabas kapitala saglabasana, palielinaSana un ilgtsp&jiga izmantoSana;

e radit lidzvertigus dzives un darba apstaklus visiem iedzivotajiem, neatkarigi no
dzivesvietas;

e saglabat Latvijas savdabibu — daudzveidigo dabas un kultiiras mantojumu, tipiskas un
unikalas ainavas;

e U.C

Augstakmingétie ir tikai dazi no Latvijas ilgtsp&jigas attistibas strat€gijas lidz 2030. gadam
mérkiem, kuriem ir butiska loma, izstradajot parejos politikas planoSanas dokumentus, Iidz ar
to Sie merki attiecas ar1 uz KLP SP izstradi.
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Nacionalais attistibas plans 2021.-2027. gadam (NAP 2027)

NAP 2027 ir hierarhiski augstakais vid€ja termina attistibas planoSanas dokuments Latvija,
kura mérki un ricibas virzieni ir janem veéra, izstradajot KLP SP.

NAP 2027 ir versts uz Latvija2030 ietvertas vizijas sasniegSanu, kas paredz:

e 2030. gada Latvija bus plaukstoSa aktivu un atbildigu pilsonu valsts. Ikviens
vares justies droSs un piederigs Latvijai, Seit katrs var€s istenot savus mérkus.
Nacijas stiprums saknosies mantotajas, iepazitajas un jaunraditajas kultiras un
garigajas vertibas, latvieSu valodas bagatiba un citu valodu zinasanas. Tas
vienos sabiedribu jaunu, daudzveidigu un neatkartojamu vertibu radiSanai
ekonomika, zinatn€ un kulttira, kuras novertes, pazis un cienis ar arpus Latvijas;

e Riga biis nozimigs kulturas, tiirisma un biznesa centrs Eiropa. Pilsétu un lauku
partneriba nodrosinas augstu dzives kvalitati visa Latvijas teritorija;

e Latvija — miisu majas: zala un sakopta, radosa un &rti sasniedzama vieta pasaules
telpa, par kuras ilgtsp&jigu attistibu mes esam atbildigi nakamo paaudZzu prieksa.

e NAP2027 ir vérsts uz ANO Ilgtsp&jigas attistibas mérku 2030. gadam
sasniegSanu.

e Planu isteno galvenokart ar publiskiem resursiem, to atbalsta arl privatais un
pasSvaldibu finans€jums, ka arT arvalstu finanSu palidziba. Ar1 Eiropas Savienibas
fondu resursi ir ieguldijums Latvijas iedzivotaju nakotng, atbalstot un
lidzfinans€jot Nacionala attistibas plana (mérku) Istenosanu.

NAP 2027 vizija iezim€ fundamentalas parmainas un izaugsmi cetros virzienos:

» Vienlidzigas tiesibas aptver Latvijas iedzivotaju pamata tiesibu TstenoSanu caur valsts
sniegtajiem pakalpojumiem.

* Dzives kvalitate raksturo vispargjo labklajibas un ikviena Latvijas iedzivotdja iesp&ju
pieaugumu.

* Zinasanu sabiedriba ir kopgjs virziens parmainam izglitiba un zinatng, pilsoniskaja apzina,
mediju telpa un tautsaimnieciba.

» Atbildiga Latvija ir atbilde klimata un demografisko tendencu apdraudéumam Sodien un
talaka nakotné.

Saskana ar Latvijas lauksaimniecibas sektora attistibas ilgtermina prognozém 2050. gadam
Latvija var paplaSinat lauksaimniecibas precu razoSanu, jo ir iespgja:

e palielinat zemes izmanto$anas efektivitati, iegtistot lielaku pievienoto vértibu no 1 ha
lauksaimniecibas zemes, pieméram, veicinot tadu kultiraugu plasaku razoSanu,
kuriem ir lielaka pievienota vértiba uz 1 ha;

e iesaistit razoSana ap 400 tukst. ha Sobrid neizmantotas LIZ;

e iegiit lielaku pievienoto vertibu, efektivak izmantojot zalaju platibu, kas patlaban tiek
uzturéta laba lauksaimnieciska stavokli, bet netiek izmantota augstas kvalitates
dabiskas produkcijas razoSana (pieméram, attistot ekstensivas lauksaimniecibas
produktu raZzoSanu, biskopibas nozari).

NAP 2027 vadmotivs ir “Paradumu maina — cel$ uz attistibu!”

Vides politikas pamatnostadnes 2021.-2027. gadam (VPP 2027)
Vides politikas merki ir pakartoti Latvija 2030 un NAP 2027.
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Latvijas ilgtsp&jigas attistibas strat€gijas pamata uzstadijumi ir laimigs cilveéks labklajiga
valsti, ilgtsp€jigs un veseligs dzivesveids, radoSa, iecietiga un toleranta sabiedriba, sadarbiba
radita konkur&tsp&ju un valsts ka atrsp&jas partneris. Prioritates “Daba ka nakotnes kapitals”
meérkis ir Latvijai klat par ES Iideri dabas kapitala saglabaSana, palielinaSana un ilgtspgjiga
izmantoSana.

VPP 2027 konstatéts, ka otrs galvenais slodZzu avots attieciba uz klimata parmainam aiz pasa
butiskaka — energétikas — ir lauksaimnieciba: zemes izmantoS$anas, zemes izmantoSanas
mainas un meZsaimniecibas (turpmak — ZIZIMM) sektors. Saja sakara izvirzits $ads mérkis:
uzlabot zinaSanu bazi par pieejamam samazinaSanas iesp&jam, jo 1pasi lauksaimniecibas un
mezsaimniecibas nozar€s, un to izmaksam un kompromisiem, pamatojoties uz ticamiem
socialekonomiskajiem un vides raditajiem.

Lauksaimnieciba ir starp galvenajiem slodzu avotiem ari attieciba uz resursu efektivu
izmantoSanu aprites ekonomika, gaisa piesarnojumu, biologisko daudzveidibu, Gideniem, un
pats galvenais paskabinoSo vielu (parsvara amonjaka) emisiju avots, un visas $ajas jomas
VPP 2027 paredz pasakumus, kam vajadz&tu sasaukties ar KLP SP pasakumiem.

Latvijas nacionalais energetikas un klimata plans 2021.-2030. gadam (NEKP 2030)

NEKP 2030 ir ietvardokuments ilgtermina planoSanai, kas nosaka galvenos ricibas virzienus
ekonomikas un sabiedribas pieejas mainai. Butisks plana TstenoSanas rezultats ir energétiskas
drosibas uzlaboSana un tuvoSanas energgtiskai neatkaribai. Plana prognozéts, ka bez
pienacigiem pretpasakumiem laika posma no lidz 2030.gadam pieaugs kop&jas SEG emisijas
lauksaimniecibas sektora: par 30,1% un 11,5%, attiecigi salidzinot ar 2005. un 2017.gada
emisijam.

Attieciba uz lauksaimniecibu plana definéta $ada vélama situacija 2030.gada:

. ilgtsp@jiga zemes apsaimniekoSana, lauksaimniecibas kulttiraugu un lauksaimniecibas
dzivnieku audz€Sana un mezZa apsaimniekoSana, ieveérojot klimata, dabas aizsardzibas,
ekonomiskos un socialos aspektus;

. mezu platiba Latvija nesamazinas un tie tiek ilgtsp&jigi apsaimniekoti;

. lauksaimnieciba un meZsaimnieciba sniedz biutisku ieguldijumu bioenergétikas joma,
neradot apdraud&umu partikas nodroSindjumam un CO; piesaistei, un ieveérojot kaskades
principu;

. lauksaimnieciba un mezsaimnieciba panakta augsta produktivitate, efektivi izmantojot
bioresursus (t.sk. zemes resurss);

. pieaudzis koka izmantoSanas biivnieciba apjoms.

Upju baseinu apgabalu apsaimniekosSanas un plidu risku parvaldibas plani (UBAP)

Saskana ar Udens apsaimniekoSanas likumu, kura ir parnemtas Udenu direktivas prasibas,
Latvija izdaliti Cetri — Daugavas, Lielupes, Gaujas un Ventas — upju baseinu apgabali. Katram
no tiem ir jaizstrada savs apsaimniekoSanas plans.

Patlaban pé&dgjo gadu ir speka otra cikla Upju baseinu apgabalu apsaimniekoSanas un pirma
cikla Plidu risku parvaldibas plani 2015.-2021. gadam, bet ir jau faktiski izstradati un iziet
sabiedriskas apsprieSanas un saskanoSanas procediiru jauna 2022.-2027. gada perioda plani,
kuri bis aktuali KLP SP darbibas laika.
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Katra upes baseina otra cikla Pludu riska parvaldibas plans tiek izstradats integréti ar tresa
cikla Upes baseina apgabala apsaimniekoSanas planu un apvienots ar to viena dokumenta,
tatad kopa ir Cetri, nevis astoni plani.

Atjaunotajos planos izvirzitie mérki — sasniegt labu tidenu stavokli un samazinat ar plidiem
saistitu nelabveligu ietekmi uz cilvéku veselibu, vidi, kultiiras mantojumu un saimniecisko
darbibu — atbilst Latvijas vid&ja termina vides politikas pamatnostadném un principiem.

ES ddens politika ir cieSi saistita ar Kopigo lauksaimniecibas politiku, Kopigo
Zivsaimniecibas politiku, ES transporta politiku, energétikas un klimata parmainu politiku.
Identificétie tdens lietoSanas veidi lauksaimnieciba, kas ir atkarigi no laba Gidens stavokla, ir
s€jumu laistiSana, segto platibu (siltumnicu) laistiSana, lauksaimniecibas dzivnieku dzirdiSana.
Identificétie Gidens lietoSanas veidi, kas rada slodzi tidens resursiem, ir baribas vielu (parsvara
slapekla un fosfora) novadiSana idenstilpés un tidenstec€s caur melioracijas sisttmam, kas
veicina tdenstilpju eitrofikaciju, augu aizsardzibas lidzeklu lietoSana, kas veicina nevélamu
kimisko savienojumu akumulaciju tdenstilp€s, tapat ta ir baribas vielu nopliide Gidenstilpnés
no kiitsméslu kratuvém, kas 11dzigi ka ietekme no baribas vielu nopliides no lauksaimniecibas
zemém, veicina eitrofikaciju. Planos prognozets, ka kopuma lauksaimniecibas radito slodzu
ietekme visos UBA méreni pieaugs. Lauksaimnieciba piecaugoSo ietekmi no segto platibu
apjoma un méslosanas lidzeklu pielietojuma pieauguma dalgji kompens€s dzivnieku kopgja
skaita samazinajums, ka arT biologiski apsaimniekoto platibu picaugums.

Lielupes UBA ir lielakais lauksaimniecibas zemju 1patsvars, un ta lielaka dala ir arT nitratu
jutiga teritorija.

Reguléjumi 58
Lauksaimnieciba (baribas vielas) 42
Citas slodzes [ iemesli 35
HES un dambiji 23
Bistamas, prioritaras vielas 17
Notektdeni (komunalais/raZzo$anas sektors) 12
MeZsaimnieciba (baribas vielas) 7
Polderi 6
Piesarnotas vietas (pazeme) 3
CKS nepiesaistitie iedzivotaji (baribas vielas) 1
0 10 20 30 40 50 60 70

U0 skaits

Bitiska slodze

3.1. attéls. Udensobjektu skaits Lielupes UBA, kuros slodzu ietekmes novértétas ka biitiskas
(avots: Lielupes upju baseinu apgabala apsaimniekosanas plans un plidu riska parvaldibas
plans 2022.-2027. gadam, projekts, LVGMC, 2021).

Lielupes UBA ir augstakais lielo fermu (vairak par 1000 dzivnieku vienibam) un veésturiski
piesarnoto vietu skaits, un ka bitiska izkliedéta lauksaimniecibas slodze noveértéta visa
Lielupes UBA fteritorija, kas to izcel starp citiem UBA: butiska lauksaimniecibas slodze
konstatéta 48% visu tidensobjektu. Ventas UBA S§is 1patsvars ir 34%, Daugavas UBA — 32%,
Gaujas UBA — 13%. Vidgji Latvija batiska lauksaimniecibas slodze konstatéta 30,6%
tdensobjektu.
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4. SIVN VEIKSANAI LIETOTO GALVENO METOZU UN
METODOLOGIJAS APRAKSTS

4.1 Vispareja pieeja un metodes

Stratégiskais ietekmes uz vidi noveért€§jums (SIVN) ir process, kura mérkis ir uzlabot nozares
politikas, politikas plana, ricibas programmas, ka ari citu nacionalo, regionalo un vietgjo
stratégisko planosanas dokumentu un normativo aktu kvalitati, vert€jot So dokumentu
iesp&jamo ietekmi uz vidi un laicigi novérSot vai mazinot to istenosanas negativas ietekmes.
Sis process ir vérsts uz to, lai izvértétu, kadas bitiskas tieSas vai netieSas parmainas vide var
rasties politikas planosanas dokumentu istenoSanas rezultata, un ka tas ietekmées dabas
kapitalu — resursus un pakalpojumus. SIVN ir veicams planu un programmu sagatavoSanas
posma, ta nepiecieSamibu un procesu nosaka starptautiska un nacionala likumdosana.

SIVN novért§juma procediras laika tiek sagatavots Vides parskats, kura tiek ieklauta
informacija par planoSanas dokumentu, ta merkiem, saistibu ar citiem planoSanas
dokumentiem. Tiek aprakstita vides parskata sagatavoSanas procediira un novért§juma
veikSanai lietoto galveno pamatprincipu un metozu apraksts. Vides parskata tiek analizéts
vides stavoklis teritorijas, kuras saistitas ar planosanas dokumentu.

SIVN uzdevums ir novértét vides apstaklus un sniegt informaciju lémumu pienéméjiem, ka
arT inform@t plasSaku sabiedribu par sagaidamo butisko ietekmi uz vidi planoSanas dokumenta
ievieSanas gadijuma.

Vispargjo pieeju KLP SP strategiska ietekmes uz vidi noveértéjuma (SIVN) izstradé nosaka
SIVN procediiru reglamentgjosie normativie akti: likums ,,Par ietekmes uz vidi noveérte¢jumu”
un uz likuma pamata izdotie Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumi Nr.157
"Kartiba, kada veicams ietekmes uz vidi stratégiskais novertéjums". Ar Siem normativajiem
aktiem Latvija ir parnemta Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2001/42/EK ,,Par
noteiktu planu un programmu ietekmes uz vidi novertgjumu”.

KLP SP SIVN procediira tiek vertéts stratégiska limeni, SIVN uzdevums nav siki izvertet
atseviSsku KLP SP intervencu planotos nosacijumus konkrétu projektu istenoSanas
specifiskajos apstaklos, un daudzas lietas saistiba ar ietekmi uz vidi tiek/tiks vertetas
saskanojot projektus jau projektéSanas un ievieSanas gaita.

SIVN izstrade ir nemtas vera Eiropas Komisijas izstradatas vadlinijas ex—ante noveért§jumu
veikSanai lauku attistibas programmam. SIVN veikts KLP SP izstrades gaita, ex-ante
novertéjuma ietvaros.

SIVN procesa pamatprincipi:

Integracija — vides aspekti ir pilniba jaintegré politikas planoSanas dokumenta, tadel, lai
izvairitos no konceptualam klidam, tie ir janem veéra planoSanas sakumstadija, tadejadi SIVN
palidz veikt piedavato ricibas virzienu analizi un identificét tas ricibas, kuram no vides
viedokla nepiecieSama papildus izp&te par to ietekmi.

Piesardzibas princips — pienemot 1€émumus, nepiecieSams izmantot piesardzibas principu,
pat ja planotas darbibas tieSa negativa ietekme nav pieradita, jo ekosist€mu nestsp&ju jeb
ietilpibu un sakaribu starp slodz€m un dabas kapitalu nav iesp&jams precizi noteikt.

Ilgtspejigas attistibas princips — Ilgtspgjiga attistiba ir definéta ka viens no trim ES
stratégijas ,,Eiropa 2030” meérkiem un saistita ari ar KLP 2030 mérki ilgtspejiga dabas
resursu parvaldiba un klimata parmainu iedarbiba. Turklat KLP SP istenoSanai ir jasekmé
tris ,,horizontalo” mérku sasniegSanu — inovacijas, vide un klimata parmainu mazinasana un
pielagosanas.
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Alternativu izvértéSana — nepiecieSams izvertét, ka politikas planoSanas dokumenta
paredz€tas ricibas un to iesp&jamas alternativas ietekmes vides resursus un to kvalitati.

Parskatamiba — SIVN ir atvérts un parskatams lémumu pienemsanas process, kas paredz
intereSu grupu un nevalstisko organizaciju iesaisti, balstas uz precizi definétas metodologijas
un lémumu pienemsSanas mehanisma un sniedz pamatojumu noveért€§juma ieklautajiem
apgalvojumiem. SIVN parskatamibu nodroSina ar1 Vides parskata sabiedriska apsprieSana un
tas rezultatu publiskosana.

Strategiska ietekmes uz vidi novértgjuma process konteksta ar planosanas dokumenta izstradi
ir att€lots 4.1. attéla.

=

Sagatavo un iesniedz
iesniegumu
VPV biroja

Izstradatajs konsult€jas ar vides un sabiedribas
veselibas institiicijam par SIVN nepieciesamibu

VPV birojs pienem lémumu par SIVN
piemé&rodanu vai nepiemérosanu

Sabiedribas N
r informé3ana par
Izstradatdjs konsult@jas ar institiicijam piegemto [émumu i
par vides parskata detalizacijas pakapi
un VPV biroju par sabiedribas
informé&sanu

v

e & M sl ’
[ntrada planosanas dokumenta Informé sabiedribu un nosiita valsts

un vides parskata projektu institdcijam plzinoﬁanas d(_wkumema
un vides parskata projektu

[ Pilnveido dokumentu Sabisdiibas v valsis
D

i Ve SRS
projektus, pemot veci institiiciju atsauksmes
riekslikumus un atsauksmes

projektu un planosanas vides parskatu, kurd noteikti
dokumentu VPV biroja ari monitoringa zipojuma
K iesniegianas termigi

[ lesniedz vides parskata i / VPV biroja atzinums par

Planosanas dokumenta - = -
pienemsana (Infonnécua sabiedribai j

Planosanas dokumenta
pilnveidosana

4.1. attels. SIVN izstrades shema (avots: www.vpvb.gov.lv).
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KLP SP strategiskais ietekmes uz vidi novertgjums tiek veikts, lai novert€tu vai samazinatu
planosanas dokumenta iesp&jamo nelabvéligo ietekmi uz vidi, ka arT planosanas dokumenta
stenoSanas laika izraisitas parmainas vidé. SIVN procesa visparigie uzdevumi ir:

e novertet vides apstaklus;

sniegt informaciju lémumu pienéméjiem;

informé@t sabiedribu par sagaidamo ietekmi uz vidi dokumenta ievieSanas gadijuma;
iesaistit sabiedribu planosanas procesa.

Vides parskats tiek sagatavots, nemot véra ES Direktivas 2001/42/EC par noteiktu planu un
programmu ietekmes uz vidi noveért§jumu ieklautas prasibas, kas noteiktas likuma “Par
ietekmes uz vidi novert§jumu” un MK noteikumos Nr.157 "Kartiba, kada veicams ietekmes
uz vidi stratégiskais noveértéjums".

Saskana ar likuma “Par ietekmes uz vidi noveért§jumu” 4. panta 3.dala un 2004. gada
23. marta MK noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams uz vidi stratégiskais novertéjums”
2. punkta 2.1.1. apakSpunkta noteikto nacionala Iimena lauku saimniecibas attistibas
programmai normativajos aktos noteiktaja kartiba veicams stratégiskais ietekmes uz vidi
noveértéjums. LikumdosSanas prasibas paredz stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma (SIVN)
procesa ietvaros sagatavot Vides parskatu, kurd raksturotas konkréta dokumenta butiskas
ietekmes uz vidi. Tas ir pasi nepiecieSams dokumentiem, kuri var butiski ietekmé&t Eiropas
nozimes aizsargajamas dabas teritorijas (Natura 2000), kas attiecas arT uz KLP SP. SIVN
procesa ir svarigi strat€giski identificét ietekmi uz vidi un dabas resursiem, kas saistiti ar
KLP SP istenoSanu.

SIVN procesa ir izmantota metodika, kas balstita uz atbilstibas izvert€§juma vides aizsardzibas
un ilgtsp&jigas attistibas principiem, mérku un uzdevumu un kvalitativu ietekmju vertgjumu.
Ricibas programmas veért€Sana tika izmantoti vides aizsardzibas principi un ilgtsp&jigas
attistibas, ka ar1 koncepcija par dabas kapitalu ka vienu no sabiedribas veértibam.

Vides parskata sagatavosana var izdalit $adus biitiskakos etapus:

o KLP SP sasaiste ar citiem planosanas dokumentiem un atbilstiba likumdosanas
prasibam

Istenojot KLP SP, ir svarigi, lai tiktu ievérotas ari citos planoSanas dokumentos izvirzitas
prioritates un planotie pasakumi, tadgjadi nodro$inot nepiecieSamo sinergiju. Planotajam
aktivitatém jaatbilst normativajos aktos noteiktajam prasibam. Cita starpa, TpaSa uzmaniba
tiks pieveérsta KLP SP atbilstibai starptautiska, ES un nacionala Iimena politikas dokumentiem
biologiskas daudzveidibas, Natura 2000 un klimata parmainu jomas.

o Pasreizéjas situacijas novértejums un ,,nulles” scenarijs

Vide sevi ietver loti plasu jautajumu loku, tadel noteiktas tas galvenas jomas, kuras KLP SP
konteksta ir nozimigakas un kuram ir butiskaka ietekme uz vidi. Apkopota pieejama
pamatinformacija par vides stavokli Latvija, tad€jadi veicot sakotn&o noveérte§jumu un
identific§jot butiskos vides aspektus, kas saistiti ar planoSanas dokumentu. Raksturojot
Latvijas dabas resursus un vértibas galvenajas ekosisttmu grupas, vides kvalitati un
antropogeénas slodzes, sniegts arT vert€§jums par to, kadas ir iesp&jamas izmainas, ja KLP SP
netiktu Tstenota jeb t.s. ,,nulles” scenarijs. Sis vértgjums veidots ka ekspertu vértéjums, nemot
vera gan 11dzsing)as attistibas tendences, gan sagaidamas izmainas.

o KLP SP istenosanas bitiskako ietekmju uz vidi vertéjums

SIVN process organizéets ta, lai identificetu KLP SP ietverto pasakumu stenoSanas biitiskas
ietekmes uz vidi (ietver tieSo un netieSo, sekundaro, paredzétas darbibas un citu darbibu
savstarpgjo un kopgjo ietekmi, istermina, vidgji ilgu un ilglaicigu ietekmi, ka ar1 pastavigo
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pozitivo un negativo ietekmi). SIVN ietvaros vérteéta planoSanas dokumenta TstenoSanas
iesp&jama ietekme uz $adam vides jomam:
o Dbiologiska daudzveidiba, ietekme uz Natura 2000 teritorijam, flora, fauna,
augsne, tdens, gaiss un klimata parmainas;
o iedzivotaji, iedzivotaju veseliba, materialas vertibas, kultiiras (ieskaitot
arhitekttras un arheologiskais) mantojums, ainavas;
o saistiba starp STm jomam.

Tiek izmantota informacija, ko sniedz nulles scenarijs, ka art ietekmes tiek prognozetas. SIVN
iesp&ju robezas tiek ar1 sniegti priekslikumi, kadu pasakumu ieklausana no vides viedokla
bitu nozimiga un kadi pasakumi biitu mainami vai izslédzami no KLP SP.

e KLP SP monitorings

PlanoSanas dokumenta ietekmju uz vidi monitoringu veic, lai konstatetu, kadas ir ar
planoSanas dokumenta realizaciju saistitas vides ietekmes, t.sk. arT neparedzg&tas ietekmes un
vai planosanas dokumenta nav javeic grozijumi. Sniedzot priekSlikumus raditajiem un
planosanas dokumenta ievieSanas monitoringam, izveléti tadi raditaji, kuri jau tiek aprékinati
vai kuru aprékinaSanai tiek sistematiski apkopota bazes informacija. Sagatavojot
priekslikumus KLP SP TstenoSanas monitoringa pasakumiem un monitoringa parskatam,
nemta vera esoSa valsts vides monitoringa tikla veikto nov€rojumu un informacijas
pieejamiba, ka ar1 veérteéta KLP SP ievieSanas un monitoringa plana atbilstiba vides
monitoringa veiksanai. AtSkiriba no daudziem citiem planoSanas dokumentiem, kuriem
novértéSana notiek starpposmos, KLP ievieSanai ka obligata tiek prasita un ari Latvija stenota
nepartraukta novertésana, t.sk., arT vides ietekmju vert€Sana.

3. Konsultdacijas un sabiedribas iesaiste

Konsultacijam ir svariga loma SIVN. To realizacijas kartibu nosaka likums ,,Par ietekmes uz
vidi novértejumu”. Sis process ietver kompetento institiiciju un sabiedribas informesanu,
dodot iesp&ju komentet novert§jumu dazados SIVN posmos. Kad planosanas dokuments ir
pienemts, sabiedriba un kompetentas institiicijas jainformé ari par planosanas dokumenta
pienemsSanu.

4.2 Sabiedribas iesaiste un konsultacijas ar institiicijam

Sabiedribas, organizaciju un institiiciju viedoklis tiek nemts véra vairakos KLP SP un SIVN
izstrades etapos:

e novadot prezentacijas un diskusijas ar dazadu ieinteres€to puSu parstavjiem péec
darbibas jomas un/vai péc geografiska principa;

e veicot sakotngjo noverte§jumu par bitiskiem vides aspektiem saistiba ar KLP SP
ievieSanu;

e organiz€jot vides parskata projekta sabiedriskas apsprieSanas procesu, tai skaita
sabiedriskas apsprie$anas sanaksmi (-€S);

e iestradajot sabiedribas komentarus Vides parskata gala redakcija.

Atbilstosi MK noteikumu Nr. 157 (23.03.2004) prasibam, KLP SP aktuala redakcija un tas
vides parskata projekts tiek nodots sabiedriskajai apsprieSanai un iesniegts institlicijam
komentaru un atzinuma sanemsanai. Sabiedriskas apsprieSanas process norisinas 2021. gada
no 1. Iidz 30. novembrim ar attalinato sanaksmi 16. novembri.

Pazinojums par sabiedrisko apspriesanu, t.sk. sabiedriskas apsprieSanas sanaksmi tiek
publicéts Zemkopibas ministrijas timekla vietn€ un laikraksta ,,Latvijas Veéstnesis”, ka ari
Vides parraudzibas valsts biroja majas lapa www.vpvb.gov.lv.
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Vides parskata projekta sabiedriskas apsprieSanas laika sanemtie komentari un priekslikumi,
ka arT atbildes uz iebildumiem un atsauksmém par vides parskata projektu tiek izvertéti péc
butibas, iesp&ju robezas tiek nemtas véra un iestradatas vides parskata gala redakcija, kas
iesniedzams VPVB atzinuma sanemSanai. Atbildes uz sanemtajiem komentariem,
iebildumiem un atsauksmé&m par vides parskata projektu sabiedriskas apsprieSanas gaita un
norades uz vides parskata iestradatajiem labojumiem tiek atbilsto$i iestradatas SIVN vides
parskata.

Konsultacijam ir svariga loma SIVN. To realizacijas kartibu nosaka likums ,,Par ietekmes uz
vidi novértgjumu”. Sis process ietver kompetento institiiciju un sabiedribas informesanu,
dodot iesp€ju komentét noveértgjumu dazados SIVN posmos. Kad KLP SP tiks apstiprinats,
sabiedriba un kompetentas institticijas tiks informé&tas ari par to.

4.3 Geografiska vai vides planoSanas vieniba

Saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2003.gada 26.maija Regulas (EK) Nr.1059/2003
prasibam katra dalibvalsts iesniedz vienotu Lauku attistibas programmu, kas aptver visu valsts
teritoriju. KLP SP ir izmantoti gan dati par visu valsts teritoriju, gan ari regionalie dati (piem.
upju baseinu apgabalu apsaimniekosanas plani u.c.).

Lai izpilditu Regulu (EK) Nr.1059/2003 par kopgjas statistiski teritorialo vienibu
klasifikacijas (NUTS) izveidi, tika noteikts NUTS piemé&rojums Latvijas administrativi
teritorialajam iedalfjumam. NUTS regioni ir izveidoti, lai nodrosinatu salidzinamas regionalas
statistikas vak$anu, apkopoSanu un izplatiS8anu Eiropas Savieniba. Latvija NUTS regioni
sakrit ar statistiskajiem regioniem.

Regula (EK) Nr. 1059/2003 nosaka NUTS regionu kriterijus un defing katras dalibvalsts
NUTS regionus. NUTS klasifikacija ir hierarhiska: katra dalibvalsts ir iedalita NUTS 1.
Itmena teritorialajas vienibas, no kuram katra iedalita NUTS 2. limena teritorialajas vienibas,
un tas savukart iedalitas NUTS 3. limena teritorialajas vienibas. Katrai teritorialajai vienibai ir
pieskirts ipass kods un nosaukums (skat. 4.1. tabulu).

4.1. tabula. Latvijas statistisko regionu NUTS kodi (avots: www.csb.gov.lv)

Kods NUTS 1 NUTS 2 NUTS 3
LVO Latvija

LV00 Latvija

LVv003 Kurzeme
LV005 Latgale
LV006 Riga
LVv007 Pieriga
LVv008 Vidzeme
LV009 Zemgale
Lvz Extra-Regio*

Lvzz Extra-Regio*

Lvzzz Extra-Regio*

*Katras valsts ekonomiska teritorija, ka noteikts Komisijas Lémuma 91/450/EEK (1), ietver ari arpusregiona
teritoriju, ko veido ekonomiskas teritorijas dalas, kuras nevar pievienot noteiktam regionam (gaisa telpa, teritorialie
tideni un kontinentalais $elfs, teritorialie anklavi, jo Tpasi véstniecibas, konsulati un militaras bazes, ka ari naftas,
dabasgazes u.c. resursu atradnes starptautiskos tidenos, arpus kontinentala Selfa, ko izmanto attiecigaja teritorija
registréti uznémumi)
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Kaut arT teorétiski KLP SP attiecas uz visu valsts teritoriju, lidzSingja pieredze rada, ka praksé
(fiziski) tas attiecinams tikai uz dalu platibas, uz zemnieku saimniecibam vai uznémumiem,
t.i. lauku telpu kopuma, un ari ne visu, jo atbalstam piesaka tikai dalu platibu. Tas ir bitiski,
jo ietekme uz vidi no KLP SP pasakumiem nereti tiek parspiléta, attiecinot un/vai pienemot,
ka KLP SP ir atbildigs, piem., par visu Latvijas BVZ apsaimniekosanu vai lauku/mezu
melioracijas sisttmu atjaunosanu, kas ta nav. Tomeér KLP SP ka dokumenta visam
intervenc€m teritorialais tveérums ir raksturots ka NUTS 1 — visa Latvija, jo, kaut ar1 visu
Latvijas teritoriju tas tiesa veida nenoklas, tas to vienmérigi caurvij, neierobezojoties kada
konkréta regiona un nenorobezojoties ne no vien konkréta regiona. KLP SP ka pasakumu
kopums jeb sistéma ir ar visparnacionalu ietekmi, tostarp ari attieciba uz vidi un dabas
vertibam. Pieméram, “ligtsp&ju sekmgjosa ienakumu pamatatbalsta” merka platiba ir visa
atbalsttiesiga lauksaimniecibas zeme 1 740 076 ha jeb 27 % visas Latvijas platibas, bet
izplatosas ietekmes uz vidi nenoslédzas $aja platiba.

4.4 Pienemumi, neskaidribas, Skersli un risinajumi

Ka ieprieksgja pieredz€ ar $ada veida planosanas dokumentiem, ta ari §a KLP SP SIVN
vajadzibam ir griitibas vides resursu kvalitates raksturoSanai ar nepiecieSamo aktualiz&to
informaciju par eso$o situaciju un tendencém, nerunajot nemaz par iesp&ju eksakti izdalit tiesi
konkréta plano$anas dokumenta istenoSanas ietekmi uz tam. Vienos gadijumos netiek veikts
sistematisks monitorings, citos — informacija netick apkopota vai dati ir novecojusi, un,
protams, kopgja informacija ir apSaubami iesp&jams kvantificet tieSi ta vai cita pasakuma
ieguldijumu. Sados gadijumos, kad kvantitativa informacija nav pieejama, novértejuma
izstradataji konsultgjas ar nozares ekspertiem par biitiskakajam tendencém.

Tapat pieredze rada, ka ne vienmér tiek pareizi uztverts, kads ir SIVN galvenais mérkis un
tiek pieprasits Vides parskats ar plaSaku datu analizi un daudz konkrétakiem secinajumiem.
Tomér SIVN izstrades laika tiek skaidrots un uzsveérts, ka ES un Latvijas likumdoSanas
konteksta SIVN galvenais meérkis ir planoSanas dokumenta atbilstibas izvertgjums
starptautiska, ES, valsts un regionala Itmena vides politikas dokumentu mérkiem un
normativo aktu prasibam, balstoties uz pieejamajiem statistiskajiem datiem. Ja tiek
konstatétas Sadas neatbilstibas, uz tam tiek noradits.

Neraugoties uz to, ka SIVN tiek izstradats planoSanas dokumentam, kas nav vél stajies speka
(KLP SP), saja gadijuma tas ir plano$anas dokuments, kam paredzgts aizstat dalgji analogisku
planoSanas dokumentu ieprieksgjam periodam (Latvijas Lauku attistibas programma 2014.-
2020. gadam) taja pasa tautsaimniecibas joma. Lidz ar to ir iesp&jams analizet, kada tad ir
sakariba starp $ada veida planosanas dokumenta esamibu un realajam darbibam nozaré. SIVN
gadijuma — tam darbibam, kam var€tu biit ietekme uz vidi.

Viens no kritérijiem, péc ka var spriest par kada nozaré istenojamu darbibu potencialo ietekmi
uz vidi, ir liela apjoma projekti, kuriem japieméro ietekmes uz vidi novertgjuma procediira
(IVN). Kopuma Latvija jau gandriz astonu gadu laika (Iidz 23.08.2021.), kops$ tiek istenota
Latvijas Lauku attistibas programma 2014.-2020. gadam, ir veikts IVN 85 paredzétajam
darbibam. No tam tieSi lauksaimniecibas nozaré ir tikai Cetras: divi ciku audzESanas
kompleksi un divi majputnu audzeéSanas kompleksi. Tas ir batiski mazak, neka ieprieksgjas
LAP 2007.-2013. gadam darbibas 7 gados, turklat par pabeigtajiem IVN daudz vairak ir
piemérotu, bet neturpinoSos vai partrauktu IVN — ar1 parsvara ciiku kompleksiem, no ka
jasecina, ka verienigu intensivas lauksaimniecibas ieceru istenoSana ir paléninajusies. Tomér
vienlaikus jakonstaté, ka nozarei kopuma ir nenoliedzami biitiska ietekme uz vidi, tikai tai
daudz raksturigaka ir izklied€ta, nevis punktveida ietekme. IVN projektu skaita parbaude $aja
gadijuma neatspogulo patieso lauksaimniecibas ietekmju uz vidi Tpatsvaru. AtbilstoSi
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specializacijas virzieniem, visaugstaka neto pievienota vertiba (NPV) uz nodarbinato ir tiesi
cukkopiba un putnkopiba, kura ari istenots viens projekts, kam piemérots IVN, kaut tas
Ipatsvars istenoto projektu skaita vispar ir tik mazs, ka nav pat atseviski uzradits un
mekl&jams starp ,,citas nozares”. Savukart graudkopiba un lopkopiba NPV ir maza vai pat
negativa. No ta var netieSi secinat, ka projektu nozarés ar lielu NPV ir skaita maz, bet
meérogos lieli un saistiti ar nelabveligaku ietekmi uz vidi, kamér projektu nozarés ar zemu
NPV ir daudz un siki, katrs bez potenciali biitiskas ietekmes uz vidi, bet no tiem visiem
kopuma veidojas butiska kumulativa ietekme uz vidi.

Pilnigi pret€ja darbiba intensivajai lauksaimnieciskajai razoSanai ar atbilsto$i pozitivu
ietekmi uz vidi ir platibu apsaimniekosana ar mérki saglabat tajas biologisko daudzveidibu,
t.i., apsaimniekot ar vidi saudz&josam metodém un/vai sanemot kompensacijas maksajumus.
Savukart biologiska lauksaimnieciba, kaut arT biidama p&c butibas ekstensiva un relativi videi
draudziga, nav tieSi vérsta uz vides saglabasanu, bet gan uz cilvéka organisma nonakos$as
partikas tiribu, kas, protams, netie$i nozimé ari prasibu peéc nepiesarnotas vides. Latvija gan
atbalsts biologiskajai lauksaimniecibai tiek saistits ar vides un klimata mérkiem, tatad it ka
tiesi tiek paredzets ietekmes uz vidi mazinasana, nevis veseligas partikas mérkiem, tomé&r §ada
atbalsta klasifikacija neatcel objektivo istenibu, ka biologiska lauksaimnieciba ir razo$ana,
nevis vides aizsardziba, un tas pamatmérkis ir produkcijas kvalitate, nevis razoSanas
nekaitigums dabai.

Petijuma “Virszemes iidenu un gruntsidenu kvalitates parraudziba ipasi jutigajas
teritorijas un lauksaimniecibas zemes lauksaimniecibas notecu monitoringa programma’
(LLU, 2017) secinajumos konstatéts sekojosais.

1. llggadigie lauksaimniecibas note¢u monitoringa dati (1995.-2017. g.) pierada, ka
lauksaimniecibas ietekmétajas teritorijas slapekla un fosfora savienojumu izskaloSanas ir
atkariga no antropogénas ietekmes (lauksaimniecibas zemju izmantoSanas intensitate) un
dabiskajiem faktoriem (meteorologiskie un hidrologiskie apstakli).

2. Noverotajam slapekla un fosfora savienojumu koncentracijam ir raksturiga izteikta
mainiba pétijuma vietu ietvaros, ka ar1 sezonala, ikgad@ja un ilgtermina griezuma. Sezonalas
un ikgadgjas slapekla un fosfora savienojumu koncentraciju izmainas ir saistitasS ar noteces
reZimu un apjomu. Lielakie slapekla un fosfora savienojumu zudumi no augsnes ierasti notiek
pavasara palu laika un nevegetacijas perioda, kad augi nesp&j uznemt augsné esosas augu
baribas vielas.

3. Vairuma gadijumu 2017. gada noverotas nitratu-slapekla koncentracijas tidenos ir
lielakas neka ilgtermina konstatétas, kas visdrizakais ir saistits ar palielinatu noteces
intensitati un kop&jo apjomu 2017. gada ietvaros.

4. Nitratu-slapekla koncentracijas Udenos samazinas, palielinoties pétniecibas
l[imenim. Augstakas koncentracijas novérotas eksperimentalo laucinu un drenu sistému
izpétes ltmenos, kam seko novadgravji, mazas un vidgjas upes.

Jaatzist, ka $adi secingjumi tomér ir loti visparigi un nav pielietojami ka eksakti
skaitliski kriteriji SIVN vajadzibam, tapéc SIVN S$ajos aspektos tomér pamata balstits uz
logiskiem apsvérumiem, kadai ietekmei ir jabit, pareizi izpildot katru intervenci un sasniedzot
tas kvalitativos un kvantitativos mérkus.

Atskaiteé “Lauku attistibas programmas 2014-2020 (LAP 2014-2020) ietekme uz
biologisko daudzveidibu: ES nozimes aizsargajamo zalaju biotopu botaniska daudzveidiba”
(AREI, 2019) konstatéts, ka pasakuma “Agrovide un klimats” aktivitates “Biologiskas
daudzveidibas uzturéSana zalajos (BDUZ)” pasakumam “Maksajumi apgabaliem, kuros ir
dabigi vai citi specifiski ierobezojumi (ADSI)” ir pozitiva ietekme. LAP 2020 pasakumi
salidzinajuma ar stavokli LAP 2007.-2013. gada perioda zalaju ESB botanisko daudzveidibu
ir uzlabojusi, un vispozitivakas izmainas konstateétas BDUZ atbalstitajos zalajos, 1pasi reto
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ESB grupa. ADSI zalaji ir saglabajuSies gandriz nemainigi ar nelielu tendenci botaniskajai
daudzveidibai uzlaboties. Sis pozitivas izmainas saistamas ar LAP 2020 ieviesto nosacijumu
novakt noplauto zali. ADSI atbalstito zalaju grupa tas ir saistams arT ar lielaku ganito platibu
Ipatsvaru, ka ar1 pieejamie dati neliecinaja par zalaju ESB nepieméroti intensivas ganiSanas
vai plausanas ietekmi. BDUZ atbalsts ir bijis visnozimigakais ES nozimes zalaju biotopu
saglabasanai, tade] tas ir jaturpina art peéc 2020. gada. NepiecieSamas izmainas BDUZ atbalsta
nosacijumos ir elastigaka, bet vienlaikus mérktiecigaka pieeja biotopu aizsardzibas stavokla
uzlabosanai. BDUZ pasakumu nepiecieSams sinergiski papildinat ar citiem uz zalaju
biologiskas daudzveidibas uzlaboSanu vérstiem pasakumiem. Nozimigakie ir atbalsts ES
nozimes zalaju biotopu atjaunoSanai, rezultatorientets (merkorientets) pasakums aizsardzibas
stavokla uzlabo$anai, atbalsts neproduktivam investicijam agrovides mérku sasniegSanai
zalajos. Sadi rezultati ir nozimigs pamats analogisku KLP SP interventu pozitivam
vertgjumam.

Atskaite “Augsnes kvalitates raditaju novertejums dazados LAP 2014-2020
pasakumos atbalstitajas platibas” (AREI, 2019) konstatéts, ka attieciba uz organiskas vielas
nodro$inajumu augsné un aug$nu agrokimiskas iekultivéSanas pakapi atbalsta sanéméju grupa
ir verojama neliela pozitiva tendence visos augsnes tipos. Vidi saudz€joSu metozu
pielietoSana darzkopiba agrokimiski tiek balstita uz sabalansétu méslojumu un augu mainu, ka
rezultata tiek mazinata OV noardiSanas, bet augu baribas elementi augsné tiek atgriezti
atbilstosi iznestajam daudzumam. Atbalsta sanéméju grupa situacija ir sliktaka visos augsnes
tipos neka nesanémeju grupa, kas ir konvencionalas saimniecibas. Tas skaidrojams ar to, ka
BLA platibas daudzviet atrodas teritorijas, kuras augsnes kvalitate jau vesturiski ir bijusi
sliktaka. Pie tam, ne visas BLS ir lauksaimniecibas dzivnieki, bet optimala OV satura
nodro$inasana tikai ar zalm@slojumu un p&cplaujas atliekam ir problematiska salidzinosi
zemakas razibas d€]. Ka arT BLS nav atlauta mineralméslu un daudzu kalkoSanas materialu
izmantoSana; savukart RLZP grupa rezultati atSkiras starp augsnes tipiem: atbalsta
nesan€meju grupa labaka situacija ar organiskas vielas saturu ir velénu podzolétas un velénu
gleja augsnés, bet podzolétas glejaugsnés situacija ir lidziga un vert€juma ka laba gan atbalsta
sanéméju, gan nesan@méju grupa, savukart agrokimiskas iekultivéSanas pakape atbalsta
saneéméju grupa velenu gleja augsnés ir labaka. Sadi rezultati ir visai nenoteikti, tomér vedina
uz analogisku KLP SP intervencu pozitivu veértéjumu.

Zinojuma “LAP 2014-2020 atbalsta ietekme uz biologiskas lauksaimniecibas
attistibu” (AREI, 2019) konstatéts, ka l1dzSingjais BLS ieguldijums vides un klimata mérku
sasniegSana vertejams ka vidgjs. Perspektivie atbalsta pasakumi péc 2020. gada ir saistami ar
ieguldijumiem saimniecibas, lai sekm&tu to konkurétspg&ju, veicinatu lidzdalibu partikas k&de
(atbalsts biologisko produktu parstradei), sekmétu paaudzu nomainu (jauno lauksaimnieku
atbalsts), dotu ieguldijumu vides saglabasana un biologiskas daudzveidibas uzturéSana,
sekmétu lauku telpas attistibu (vietgjas aktivitates, nodarbinatibas sekmésana), ka ari dotu
ieguldijumu kvalitativas un veseligas partikas raZoSana, kas ir tieSi saistits ar BLS attistibu un
produktu razoSanu. BLS attistiba ir saistita ar visiem KLP specifiskajiem mérkiem. Vides
stavokla uzlaboSanai/mérku sasniegSanai nepiecieSams sekmét BLS platibu palielinajumu
intensivas lauksaimniecibas teritorijas (Zemgal€), t.sk., meérkteritorijas IJT un riska
tdensobjektos. Lai veicinatu augsnes kvalitates uzlaboSanos biologiski apsaimniekotas
teritorijas, nepiecieSami  visaptveroS§i pasakumi augsnes kvalitates uzlaboSanai
(pamatkalkoSana). Sadi rezultati sniedz visai konkrétas ievirzes un vedina uz analogisku
KLP SP intervencu pozitivu vertejumu.

Atskaite “LAP 2014-2020 novertéesana paplasinatajam lkgadejam istenosanas
zinojumam 2019” (AREI, 2019) konstatéts, ka programma ir devusi ieguldijumu visas sesas
prioritates, lai arT planotas mérka raditaju vertibas attieciba pret visam periodam planoto, ir
sasniegtas dazados apjomos. Programmas ieguldijums vides prioritate (P4) galvenokart
saistams ar atklatu ainavu uzturé€Sanu plasas LIZ platibas ar pamata pasakumiem. Prioritaté
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noteiktas mérka vertibas LIZ ir parsniegtas, bet meza zemés — praktiski sasniegtas. Tomer
jauzlabo programmas kvalitativais ieguldijums vides prioritate. Mérktiecigi pasakumi
biologiskas daudzveidibas saglabasana ieviesti salidzinosi nelielas platibas, t.i., zalajos, kuros
konstatéti uzlabojumi biologiskas daudzveidibas konteksta, tomér kop€jais zalaju stavoklis
Latvija joprojam vértejams ka slikts. Udens un augsnes kvalitates aizsardzibas pasakumi nav
noversusi Latvija kopuma augsnes kvalitates raditaju pasliktinasanos, tapéc nepiecieSams
leviest efektivakus agrovides pasakumus augsnes stavokla uzlabosanai. Programma klimata
prioritaté (P5) ir neliela apjoma mazinajusi SEG emisijas pieaugumu gan lauksaimniecibas,
gan energétikas sektora, un ari amonjaka emisijas lauksaimnieciba. Ieteicams atbalstit
augstaku efektivitati SEG emisiju samazinaSana tieSi lauksaimniecibas sektora, ka ari
pasakumus un aktivitates ar augstaku izmaksu efektivitati attieciba uz SEG samazinajumu. Uz
lauku telpas attistibu vérstaja prioritaté (P6) izdevies veicinat pozitivu dinamiku lauku
iedzivotaju skaita, radito uzpémumu un darbvietu skaita. Sadi rezultati uzskatami par
pozitiviem attistitas lauku vides ka Latvijas kultiirvesturiskas patnibas saglabasana un vedina
uz analogisku KLP SP intervencu pozitivu veértejumu.

Atskaite “Ar meZsaimniecibu saistito LAP 2014-2020 pasakumu istenoSanas un
novertésanas raditaji un to ieguldijums LAP 2014-2020 prioritasu un mérku sasniegSand”
(AREI, 2018) vértéts atbalsts “apmeZoSanai un meza zemes izveidei (iertkoSana un kopsana)”
un “meza ekosistému izturétspejas un ekologiskas vértibas uzlabosanai”. Saskana ar LAP
mérki ir panakta meza apsaimnicko$anas CO; piesaistes mérka izpilde. Kopuma aktivitates ir
devusas lielu pozitivu ietekmi uz nakotnes meza veidoSanu gan no ekonomiska, gan
ekologiska, gan sociala viedokla. Sadi rezultati ir nozimigs pamats analogisku KLP SP
intervencéu pozittvam vertgjumam.

Viens no pretrunigi vert€jamiem pasakumiem ar iesp&amu negativu vides ietekmi,
pasi biologisko daudzveidibu, ir melioracija (un ari meZzu un jaunaudZu kop$ana). Tomér
iepriekSmingtaja atskaité ka pozitivs meza ilgtsp€jigas apsaimniekoSanas raditajs verteta ari
meza melioracijas sistému renovacija, 1000 km kopgaruma.

Detalizetak melioracijas (un arm1 meZzu un jaunaudzu kopSanas) vert€Sanai pieversas
atskaite “Metodologiskie risinajumi LAP 2014-2020 pasakumu ieguldijuma novértésanai
klimata prioritaté mérka virziend Veicindt oglekla uzglabasanu un piesaisti mezsaimnieciba”
(AREI, 2018): melioracijas sisttmu renovacijai mezos un lauksaimniecibas zemg&s, un
melioracijas sistému atjaunos$anai mineralaugsnés un organiskajas augsnés. Lauksaimnieciba
izmantojamas zemes melioracijas sistému atjaunosana skarusi 300 561 ha platibas, no kuram
6,3% atrodas uz organiskajam augsném. Mezos melioracijas sisttému atjaunosana ietekmgjusi
114 005 ha, no kuriem 41,2% atrodas uz organiskajam augsném — kiidrenos. Melioracijas
sistému renovacija mezos veicina SEG piesaistes palielinasanos, tatad kopgjo SEG emisiju
samazinasanos. (skat. 4.4.tab.). Drizak pretgji ir ar lauksaimniecibas zemju melioraciju:
organisko augSnu nosusinasana ir butisks SEG emisiju avots, kamé&r mineralaugSnu
nosusinasana nerada emisijas, turpreti ievérojami palielina kulttiraugu biomasas pieaugumu
jeb lielaku oglekla piesaisti, tatad oglekla bilance ir neskaidra. Bet janem véra, ka
nosusinasana lauksaimnieciba un mezsaimnieciba ir savstarp&ji saistiti procesi, jo melioracijas
tikls parasti aptver plasaku teritoriju neka tikai renovéjamo platibu — gan laukus, gan mezus —,
un kopuma pienemts, ka hidrotehniskas melioracijas sisttmu renovacija palielina CO;
piesaisti par vidgji 1,2 t/ha gada. LAP 2020 pasakums ar butiskako SEG samazinajumu bijis
meza melioracija: kopa vel ar jaunaudzu kopSanu un meza ieaudze$anu — 99,9%. Jaatzist, ka
Saja atskait€ par meza melioracijas un kopSanas absoliiti pozitivo ietekmi nav neviena varda
par negativam ietekm&m — uz biologisko daudzveidibu u.c.. Tas nemts véra Saja KLP SP
intervenCu vertejuma turpinajuma, ar melioraciju saistito pasakumu ietekmi uz biologisko
daudzveidibu vertgjot ka nulli (kaut ari iesp€jamas ari negativas ietekmes, tomer tapat
iesp&€jamas arl pozitivas).
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Atskaite “Lielo saimniecibu ieguldijums lauksaimniecibas attistiba, nemot vera LAP
atbalsta ietekmi” (AREI, 2018) konstatéts, ka LSG ir batiska loma tdens un augsnes
kvalitates (esosa stavokla) saglabasana un uzlabosana, ka ari vides pasakumu ieviesana, kuri
saistiti ar piesarnojuma mazinaSanu tidens ekosisteémas un augsné. Atbalstito platibu ipatsvars
kops 2013. gada pieaudzis tiesi LSG, bet mazako saimniecibu grupas atbalstitas platibas
bitiski samazinajudas, tostarp LSG parnemot apsaimniekotas LIZ platibas no mazakam
saimniecibam. Tadgjadi Latvija viena LSG saimnieciba apsaimnieko vidgji 350 ha un
samazinas nodarbinato skaits lauksaimnieciba un iedzivotaju skaits laukos kopuma.
Vienlaikus $o procesu rezultata palielinas lauksaimniecibas zemes izmantoSanas intensitate,
pieaug aramzemju un samazinas ilggadigo zalaju platibas. Atskaité ir saudzigi rekomendéts
turpmak ieguldijumu atbalstu lieclajam saimniecibam buitu mérkét vides aizsardzibai un SEG
emisiju mazinaSanai uz sarazotas produkcijas vienibu, bet neizteiktais kopsecinajums $§a
KLP SP stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma vajadzibam ir tads, ka péc vides kritérijiem
butiski pozitivak ir vertejams atbalsts mazam tradicionalam saimniecibam un noteikti ne
lauksaimniecibas intensifikacijai (kura pati sevi labak sp&j uzturét ari bez atbalsta).

Atskait€ “Mazo un vidéjo saimniecibu attistibas iespéjas un ieteicamie risinajumi LAP
konteksta” (AREI, 2017) konstatets, ka MVS ir bitiska specifiska loma lauku saimnieciba un
lauku videé kopuma. MVS ir nozimigas ar1 vides stavokla uzturéSana un saglabasana Latvija,
jo tas apsaimnieko ievérojamas teritorijas ar biologiskajai daudzveidibai nozimigam platibam
un Latvijai tipiskajam kultirainavam. Sada lauku ainava savukart kalpo par pamatu lauku
turisma, rekreacijas pakalpojumu un citu ekonomisku aktivitaSu istenoSanai. Mazie
lauksaimnieki un vinu majsaimniecibas apdzivo lauku teritorijas, uztur zemi, kultiiras dzivi un
ciematu pakalpojumus un ir viet&jo kopienu un lauku dabas ilgtsp&jas pamats. Saimniecibu,
ipasi MVS, skaita samazinasanas, radis zaud&umus gan lauksaimniecibai, radot zemes
marginalizaciju attalos regionos, gan ekologisko, biologiskas daudzveidibas un vides
tapéc mazo un vidgjo saimniecibu atbalsts un attistibas veicinasana biitu izvirzami par vienu
no prioritarajiem lauku attistibas virzieniem. MVS veido ilgtsp€jigu uz vietgjam vajadzibam
un specifikas balstitu saimniekoSanu, kam ir ne tikai ekonomisks, bet socials raksturs, kas nav
pietiekami novértéts un nemts véra politika. Batisks attistibas virziens MVS ir saimnieciskas
darbibas daZadoSana, attistot nelauksaimnieciskas nozares (partikas produktu razoSana,
pakalpojumi, tai skaita tirisms, amatnieciba u.tml.). Papildus veértibas pievienosana MVS
sarazotajai produkcijai ir saistama ar parstradi majas apstaklos (tai skaita specifisku
tradicionalu produktu izgatavoSana, kam nav analogu lielraZo$ana), dalibu tieSas piegades
kedes, sadarbibu un kooperaciju (ipasi realizacija). Veidojas papildus funkcijas: estétika,
atpiita, veseliba, miers, regionala partika, Tsas partikas kédes, videi draudziga saimnieko$ana,
biologiska lauksaimnieciba, dal€ja laika, dzivesveida, pensionaru saimniekoSana, izglitojosa,
sociala, apriipes funkcija, rehabilitacija, terapija, lauku saimniekoSanas dazadoSana, raZoSanas
un parstrades specializacija. Tradicionalo lauku ainavu uztur€Sana ir nozimiga plasakai
sabiedribas dalai (pils€tu iedzivotdjiem, atpiitniekiem un tiristiem), ne tikai zemes
apsaimniekotajiem. Pils€tnieki Eiropa dod prieksroku dazadibai un maza méroga saimniecibu
strukttirai, ko papildina dabiskie elementi un saistiba ar MVS. Dabas un kultarainavu var
veiksmigi izmantot arT ka lauku biznesa elementa. Austrumeiropas un Latvijas ieilgust lauku
ekonomikas pareja uz “Rietumu razoSanas” kultiiru var tik izmantota ka inovativa. Latvijas
lauki ir saglabajusi daudzas arhaiskas saimniekoSanas pazimes, kas ir izzudusas R Eiropa un,
kas izpauzas tie§si MVS. MVS vértiba ir to funkcionalaja daudzveidiba, kas nav vienigi tirgus
orientta, tapéc to sniegta labuma noveértésanai vajadzigi atSkirigi kriteriji neka lielam
saimniecibam. Sadi rezultati ir nozimigs pamats uz MVS atbalstu vérstu KLP SP intervenéu
pozitivam veérté§jumam ari biologiskas daudzveidibas, ainavas un kultiirvéstures saglabasana,
arT gados jaunu lauksaimnieku darjjumdarbibas uzsakSanu pamata uzskatot par MVS, nevis
uzreiz lielsaimniecibu veidoSanu, vienlaikus jauno uznéméju fizisko jaunibu uzskatot par
papildu garantu pozitivo aizsakumu ilgtspgjai.
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5. VIDES SAKUMSTAVOKLA IZPETE'

5.1 Biologiska daudzveidiba

Konvencija ,,Par biologisko daudzveidibu” (Riodezaneiro 1992. gada 5. junija Konvencija par
biologisko daudzveidibu) uzsver tris savstarp&ji saistitu jomu nozimigumu — sugu, ekosistému
un genétiskas daudzveidibas saglabasanu. Latvijas dabas aizsardzibas tradicijas galvenokart
verstas uz sugu un ekosist€ému aizsardzibu, savukart genétiskas daudzveidibas aizsardziba ir
salidzino$i nesena koncepcija. Lai nodroSinatu biologiskas daudzveidibas aizsardzibu
biologiskas daudzveidibas aizsardzibas jautajumi tiek iestradati nozaru strat€gijas un ricibas
planos. Tas ir Tpasi svarigi attieciba uz tadam nozarém ka meZzsaimnieciba, lauksaimnieciba,
zivsaimnieciba, energétika, transporta nozare un planosana. Eiropas Savieniba ir izstradata
biologiskas daudzveidibas politika un pienemti normativie akti, kuru mérkis ir nodro§inat
biologiskas daudzveidibas saglabasanu (Putnu un Biotopu direktivas). ES nozimes
aizsargajamo teritoriju tikls — Natura 2000, ir ES dabas un biologiskas daudzveidibas
aizsardzibas politikas butiskaka sastavdala.

Ipasi aizsargdjamas dabas teritorijas (IADT) Latvija ir geografiski noteiktas platibas, kas
atrodas 1pasa valsts aizsardziba, lai aizsargatu un saglabatu dabas daudzveidibu - retas un
tipiskas dabas ekosist€émas, aizsargajamo sugu dzives vidi, savdabigas, skaistas un Latvijai
raksturigas ainavas, geologiskos un geomorfologiskos veidojumus, dendrologiskos stadijumus
un dizkokus, ka ar1 sabiedribas atpiitai, izglitoSanai un audzinasanai nozimigas teritorijas.

! 5.dala “Vides sakumstavok|a izpéte” informativi balstas uz Siem Zemkopibas ministrijas 2020.gada
sagatavotajiem vides sakumstavokla apkopojumiem :

o TAISNIGI IENAKUMI, Specifiskais mérkis NR.1: "Stiprinat partikas nodrosinajumu, atbalstit lauku
saimniecibu ienakumu pietiekamibu un saimniecibu izturétspéju visa Savieniba" - situacijas analize

o KONKURETSPEJA, Specifiskais mérkis NR.2: "Pastiprinat orientésanos uz tirgu un vairot konkurétspéju,
tostarp ar lielaku uzsvaru uz pétniecibu, tehnologijam un digitalizaciju" - situacijas analize

. VERTIBAS VEIDOSANAS PARTIKAS KEDE6 Specifiskais mérkis NR.3: "Uzlabot lauksaimnieku stavokli
pievienotas vértibas veidosanas kédé" - situacijas analize

o KLIMATS, Specifiskais mérkis NR.4: "Dot ieguldijumu klimata parmainu mazinasana, pielagoties tam un
attistit ilgtspéjigu energétiku" - situacijas analize

. VIDRUPE, Specifiskais mérkis NR.5: "Veicinat ilgtspéjigu attistibu un dabas resursu — idens, augsnes un
gaisa — efektivu parvaldisanu" - situacijas analize

o BIODAUDZVEIDIBA/AINAVA, Specifiskais mérkis NR.6: "Palidzét aizsargat biologisko daudzveidibu,
stiprinat ekosistému pakalpojumus un saglabat biotopus un ainavas" - situacijas analize

. PAAUDZU NOMAINA, Specifiskais mérkis NR.7: "Piesaistit gados jaunus lauksaimniekus un veicinat
darfjumdarbibu lauku apvidos" - situacijas analize

. LAUKU APVIDI, Specifiskais mérkis NR.8: "Veicinat nodarbinatibu, izaugsmi, socialo iekJautibu un

vietéjo attistibu lauku apvidos, tostarp veicinat bioekonomiku un ilgtspéjigu mezsaimniecibu" - situacijas
analize

o PARTIKAS KVALITATE/DZIVNIEKU LABTURIBA, Specifiskais mérkis NR.9: "Uzlabot ES lauksaimniecibas
SpEéju reagét uz sabiedribas prasibam partikas un veselibas joma, tostarp uz prasibam par nekaitigu,
uzturvielam bagatu un ilgtspéjigi razotu partiku, par partikas atkritumiem un par dzivnieku labturibu" -
situacijas analize
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Pavisam Latvija ir 655 ar likumiem vai Ministru kabineta noteikumiem apstiprinatas 1pasi
aizsargajamas dabas teritorijas, kas katra atbilst kadai no astonam aizsargajamo teritoriju
kategorijam (nacionalais parks, biosferas rezervats, dabas parks, aizsargajamo ainavu apvidus,
dabas liegums, dabas rezervats, dabas piemineklis, jiiras teritorija), kas savstarpgji atSkiras ar
teritorijas izveidoSanas mérkiem, teritorijas platibu un dazadu aizsardzibas pakapi - atlautajam
un aizliegtajam darbibam.

Viens no svarigakajiem Putnu un Biotopu direktivu ievieSanas rezultatiem ir Eiropas méroga
nozimigo dabas teritoriju ekologiska tikla Natura 2000 izveide. Kop$ 2004. gada ari Latvija ir
izveidojusi savu dalu no §T tikla. Tas tika veidots no jau esoSajam 1pasi aizsargdjamam dabas
teritorijam, pievienojot klat vél 122 jaunas. No direktivu sarakstos ieklautajam sugam un
biotopiem Latvija atrodamas un tiek aizsargatas 20 augu, 34 bezmugurkaulnieku, 29 ziditaju,
3 rapulu, 11 abinieku, 13 zivju, 93 putnu sugas un 58 biotopu veidi.

Natura 2000 tikla Latvija ir ieklautas 333 teritorijas: 4 dabas rezervati, 4 nacionalie parki, 239
dabas liegumi, 37 dabas parki, 9 aizsargajamo ainavu apvidi, 7 aizsargajamas jiras teritorijas,
9 dabas pieminekli un 24 mikroliegumi. Sauszemes teritorijas aiznem 12% jeb 787 729 ha no
Latvijas sauszemes kopplatibas. STm teritorijam ir atskirigi aizsardzibas un apsaimniekos$anas
reZimi — no minimaliem ierobezojumiem aizsargdjamo ainavu apvidos lidz pat pilnigam
saimnieciskas darbibas aizliegumam dabas rezervatos. Teritorijas ir uzskaititas likuma "Par
1pasi aizsargajamam dabas teritorijam" pielikuma.

Reizi seSos gados visas ES dalibvalstis gatavo zinojumu Eiropas Komisijai par apdraudéto un
ipasi aizsargajamo biotopu (turpmak — dzivotnu) un sugu stavokli katra valsti, ko nosaka
Eiropas Padomes 1992. gada 21. maija direktivas 92/43/EEK par Dabisko dzivotnu, savvalas
faunas un floras aizsardzibu 17. pants. Zinojuma biitiba ir novertét sasniegto cela uz valstu
apnemsanos apturét biologiskas daudzveidibas samazinasanos. Zinojuma tiek izvertets
biotopu un sugu aizsardzibas stavoklis, nemot véra pédgjos sesos gados veiktos petijumus un
monitoringa datus, ka ar1 Eiropas Savienibas (ES) nozimes aizsargajamo biotopu izplatibas un
apzinasanas provizoriskos datus. Zinojuma raksturots, cik talu katras sugas vai biotopa esosa
situacija atrodas no labveliga aizsardzibas stavokla, uz kuru valstim biitu jatiecas. Zinojuma
ieklauts vérte§jums par 61 ES nozimes aizsargajamo biotopu veidu, 59 sauszemes un diviem
juras biotopu veidiem, ka ar1 112 ES nozimes aizsargajamam sugam.

Salidzinot Zinojuma sniegto kop&jo aizsardzibas stavokla veértejumu par periodu 2007.-
2012.gads (2013.gada Zinojums) un 2013.-2018.gads (2019.gada Zinojums) par dzivotném,
redzams, ka nedaudz samazinajies nelabvéliga, slikta veért€juma apjoms, tomér pieaudzis tadu
dzivotnu Tpatsvars, kuru aizsardziba novertéta ka nepietiekoSa. Tas skaidrojams, galvenokart,
ar to, ka iegiiti jauni dati un plaSakas zinaSanas par dzivotnu izplatibu un kvalitati, tomér maz
ir tadu dzivotpu veidu, kuru kvalitates un izplatibas vertgjums biitu uzlabojies veikto
aizsardzibas un apsaimniekoSanas pasakumu dél. Visnelabvéligakais aizsardzibas stavoklis
joprojam konstatéts zalaju dzivotpu grupa, jo Sobrid visstraujak izziidoSas ir dabisko plavu
dzivotnes.

Vertejot zalaju biotopu stavokli, konstatéts, ka visi ES nozimes zalaju biotopi, iznemot
eitrofas augsto lakstaugu audzes, atrodas nelabveliga aizsardzibas stavokli.

Dabiskie zalaji ir tadi zalaji, kas veidojusies ilgaka laika posma. Parasti tie netiek intensivi
izmantoti, netieck m&sloti un ir biologiski vértigi, jo tiem ir liela augu sugu daudzveidiba.
Daudzi no Siem zalajiem atbilst Eiropas Biotopu Direktivai. Dazi no Siem dabisko zalaju
biotopiem ir ieklauti Natura 2000 aizsargajamo teritoriju tikla, kas izveidots retu un
apdraudétu augu un dzivnieku sugu un to dzives vietu (biotopu) aizsardzibai. Sie zalaji sniedz
lielu ekosisteémas pakalpojumu daudzveidibu.

31



Latvijas dabiskie zalaji (plavas un ganibas) veido tikai 0,7% no Latvijas teritorijas, turklat 60—
80 % no tiem ir izzuSanas stadija nepareizas apsaimniekoSanas vai aizaugSanas rezultata, vai
tie tiek uzarti. Lauksaimniecibai intensific§joties, dala plavu tiek pamestas, jo ir mazrazigas.
Plava, kuru vairs neapsaimnieko, uzkrajas sausa zale jeb kiila, mainas mikroklimats, gaismas
intensitate, mitrums, ka rezultata notiek zemju aizaugsana, kas no dabas aizsardzibas viedokla
nav v€lama, jo izzud daudzi vertigi biotopi. Tapéc biitiski ir Sos zalajus pareizi apsaimniekot,
ka ar1 veikt atjaunoSanas pasakumus vietds, kur tas ir iesp&jams un kas paSreiz ir
neizmantotas/degradétas.

Lai iegiitu detaliz€tu un zinatniski pamatotu informaciju par Latvijas dabas vértibam, to
daudzumu, veidiem, izplatibu un kvalitati, laika 03.11.2016.-02.11.2020. Dabas aizsardzibas
parvalde ieviesa projektu “PriekSnosacijumu izveide labakai biologiskas daudzveidibas
saglabasanai un ekosistétmu aizsardzibai Latvija” jeb "Dabas skaitiSana". Projekta ietvaros
notika ES nozimes biotopu apsekoSanu, robezu noteikSana, biotopa kvalitates noveértésana.
Apsekosana daba notika 2017.-2020. gada. Kopuma “Dabas skaitiSsana” 2019.gada beigas
noteikti biologiski vértigie zalaji (ES nozimes biotopi) 58 696 ha platiba. Savukart 32 309 ha
vesturiski zinamo biologiski vértigo zalaju vél parinventarizéti 2020.gada. No apsekotas
platibas 25% atziti par Eiropas Savienibas nozimes aizsargajamu zalaju biotopu (DAP,
Parskats par liguma izpildi aktivitatei “LAP 2014-2020 pasakuma “Agrovide un klimats”
apakSpasakuma “Biologiskas daudzveidibas uzturéSana zalajos” atbalsttiesigas platibas datu
aktualizacija”, 2019).

Pretendgjot uz Kopgjas lauksaimniecibas politikas atbalstu, lauksaimnieki ievéro savstarpgjas
atbilstibas prasibas. Attieciba uz biologiskas daudzveidibas saglabasanu ka obligatas
parvaldes prasibas ir noteiktas obligatas apsaimniekoSanas prasibas, kas aptver pasakumus, lai
saglabatu, uzturétu vai atjaunotu atsevisku putnu sugu dzivotnu daudzveidibu un teritoriju un
piesarnojuma vai kaitg§juma noverSanu dzivotn€m un savvalas putnu dzivei, §is Latvijas
normativajos aktos ir noteiktas saskana ar Direktivas 2009/147/EK 3. un 4. pantu un obligatas
apsaimniekoSanas prasibas, kas aptver prasibas dabisko biotopu un savvalas dzivnieku un
augu aizsardzibai, kas normativajos aktos ir noteiktas saskana ar Direktivas 92/43/EEK
6. panta 1. un 2. punktu.

Kops 2015. gada lauksaimnieki Tsteno klimatam un videi labveéligu lauksaimniecibas praksi
jeb zalinasanas pasakumus, kas ir tieSo maksajumu sanemSanas obligata komponente, kur
viena no obligatajam praksém ir ekologiski jutigo ilggadigo zalaju (EJIZ) uzturésana. Tie ir
zalaji, kas atziti par Eiropas Savienibas nozimes zalaju biotopu un Eiropas Savienibas
nozimes putnu dzivotni saskana ar normativajiem aktiem par ipasi aizsargajamo biotopu veidu
sarakstu, par 1paSi aizsargajamo sugu un ierobeZoti izmantojamo 1paSi aizsargajamo sugu
sarakstu, par mikroliegumu izveidoSanas un apsaimniekoSanas kartibu, to aizsardzibu, ka art
mikroliegumu un to buferzonu noteikSanu, par Latvija sastopamo Eiropas Savienibas
prioritaro sugu un biotopu sarakstu, par to Eiropas Kopiena nozimigu dzivnieku un augu sugu
sarakstu, kuram nepiecieSama aizsardziba, un to dzivnieku un augu sugu individu sarakstu,
kuru ieguvei savvala var piemérot ierobezotas izmanto$anas nosacijumus. EJIZ platiba Latvija
ir pieaugusi no 5 791 ha 2015. gada lidz 25 057 ha 2019. gada.

Kops 2004.gada Latvijas Lauku attistibas programmas (LAP) ietvaros ir pieejams atbalsts par
biologiskas daudzveidibas uzturé$anu zalajos (BDUZ) jeb dabisko zalaju apsaimniekoSanu.
Kops BDUZ pasakuma uzsakSanas 2004. gada ta biititba nav mainijusies, atbalsta saneémgéjs
uznemas piecu gadu saistibas, apnemoties izpildit noteiktos nosacijumus. Tacu $aja perioda
biitiski mainijusies pasakuma nosacijumi.
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Pirmas LAP 2004.-2006. gadam nosacijumi paredzgja biologiski vertigos zalajus
apsaimniekot ekstensivi noganot (0,65-0,74 dzivnieku vienibas/ha) vai vélu plaujot (10.07.-
10.09.) un novacot noplauto zali. Uz atbalstu vargja pretendét par biologiski vertigiem
zalajiem, kurus péc atbilstoSas metodikas identific€jis Latvijas Dabas fonds. Atbalsts sniegts
par 25 000 ha.

Nakamas LAP 2007.-2013. gadam perioda tika turpinats atbalsts biologiski vértigo zalaju
apsaimniekosSanai, tos ekstensivi noganot (salidzinajuma ar ieprieks€jo periodu paplasinata
intervala: 0,4-0,9 dzivnieku vienibas/ha) vai vélu plaujot (01.08.-15.09.) un pielaujot zales
smalcinasanu. BDUZ atbalsta ietekme uz zalaju botanisko daudzveidibu detali apskatita
LVAEI 2013. gada pétijuma. Taja noskaidrots, ka lielakoties BDUZ atbalstitie zalaji bija ar
zemu botanisko daudzveidibu. Par to liecinaja zems platibas Tpatsvars ar augstu indikatorsugu
sastopamibu (tikai 17% apsekotas platibas) un neliels indikatorsugu skaits (tikai 2% platibas
bija sastopamas vairak par 10 sugam, un 24% no platibas bija 5-9 indikatorsugas). Ka
butiskakais negativais aspekts bijis pielautais nosacijums par zalaju smalcinasanu, kas
negativi ietekm€ja apsaimniekoto BVZ botanisko kvalitati. Tapat ar1 péc apsekoto platibu
rezultatiem secinats, ka BDUZ pasakuma nelietderigi tiek maksats atbalsts par aptuveni 24%
kopgjas atbalsttiesigas platibas, kas liecinaja par nepiecieSamo BVZ platibu parinventrizaciju.

A1 vél aktualas LAP 2014.-2020. gadam ietvaros turpinajas atbalsts biologiski vértigo zalaju
apsaimniekoSanai, veicot to ekstensivu apsaimnieko$anu, tos noganot un/vai noplaujot.
Vienlaicigi pirms §a planoSanas perioda uzsakta biologiski vertigo =zalaju platibu
parinventariz€Sana, identific€jot tos zalajus, kas atbilst ES nozimes aizsargajamiem zalaju
biotopiem un putnu dzivotném. LAP 2014.-2020. gadam sniedz atbalstu par 47 000 ha zalaju
biotopu vai sugu dzivotnu apsaimnicko$anu. 2019.gada sezona iesniegti 5348 atbalsta
pieteikumi par 40 390 ha.

LAP 2014.-2020. gadam pasakumu kopgja iectekme uz ES nozimes zalaju biotopu botanisko
daudzveidibu ir bijusi pozitiva, tomér dazadi atbalsta veidi to ir ietekm&jusi atSkirigi.
Salidzinajuma ar LAP 2007.-2013. gadam botaniska daudzveidiba ir uzlabojusies, pateicoties
LAP 2014.-2020. gadam ieviestam atbalsta nosacijumam novakt noplauto zali. BDUZ atbalsts
ir bijis visnozimigakais ES nozimes zalaju biotopu saglabaSanai, tapec tas turpinas ari péc
2020. gada. Nepieciesamas izmainas BDUZ atbalsta nosacijumos ir elastigaka, bet vienlaikus
mérktiecigaka pieeja biotopu aizsardzibas stavokla uzlaboSanai. BDUZ pasakumu
nepiecieSams sinergiski papildinat ar citiem uz zalaju biologiskas daudzveidibas uzlabosanu
vérstiem pasakumiem (AREI, 2019).

Salidzinot ar ieprieks$&jo maksajumu periodu, Sobrid nosacijumi atbalsta sanemsSanai ir vairak
versti uz biotopu kvalitates paaugstinasanu, paredzot nosacijumu BVZ noganit vai noplaut,
biomasu novacot. Projekta “Dabas skaitiSana” ietvaros eksperti vienlaicigi fiksé ar1 biotopa
stavokli pec dazadiem raditajiem. Atbilstosi Siem rezultatiem secinams, ka domin€ zemas un
vidgjas kvalitates ES nozimes zalaju biotopi, turklat daudzi iepriek§ zinamie BVZ, kas tikusi
apsaimniekoti un sanémusi BDUZ maksajumu ieprieksgja perioda, ir zaudgjusi savu kvalitati
un vairs neatbilst ES nozimes biotopu minimalajam prasibam. Gan no inventarizacijas
anketam, gan sarunam ar lauksaimniekiem secinams, ka liela dala gadijjumu Sobrid konstatéta
stavokla pasliktinasanas ir saistita ar nepareizu apsaimniekoSanas praksi ieprieksgja
maksajumu perioda (vela plauja un/vai mul¢esana), kas ir veicindjusi zalaju eitrofikaciju un
botaniskas kvalitates samazinaSanos, ko pastarpinati raksturo gan ekspansivo, gan
indikatorsugu skaits. Vienlaikus joprojam dala =zalaju netieck apsaimniekoti (DAP,
Priekslikumi Lauku attistibas programmai, 2019).
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Izvertgjot lauku blokos esosos zalajus, DAP secina, ka Sobrid kopuma tiek apsaimniekoti 70%
BVZ, no tiem lielako proporciju veido zalaji laukos, kuru izmérs ir lielaks par 10 ha vai
robezas no viena lidz pieciem ha. Neapsaimniekoti jeb arpus lauku blokiem atrodas 30%
konstateto BVZ, no kuriem 88% platibu ir lielakas par vienu ha un ko biitu iesp&jams pieteikt
atbalsta maksajumu sanemsanai. Veicot arpus lauku blokiem eso$o zalaju atjaunosSanu, kas
galvenokart ietver koku un krimu apauguma novaksSanu, Sobrid jau no visiem zinamajiem
BVZ 44473,03 ha ir tadi, ko iesp&jams ieklaut lauku blokos (DAP, PrieksSlikumi Lauku
attistibas programmai, 2019).

Petijuma par vides pasakumos apsaimniekoto zalaju kvalitati konstatéts, ka dazadi atbalsta
veidi to ir ietekm@usi atSkirigi. Zalaju platibas sadalfjums kvalitates grupas péc kilas
daudzuma (augsts raditajs raksturo negativas tendences) liecinaja, ka vislielakais kilas
daudzums konstatéts zalajos bez atbalsta un reto ESB grupa ar1 BLA zalajos, bet biezo ESB
grupa BLA zalajos zemas kvalitates zalaji péc kiilas daudzuma netika konstatéti (AREI,
Risina, 2019).

Savukart vegetacijas struktiiras raditaji, vislabakie bija BLA apsaimniekotos zalajos, vidgji
citu pasakumu zalajos, bet vissliktakie — zalajos bez atbalsta. Vislabakie augu sugu skaita
indikatoru raditaji bija BDUZ atbalstitajos retajos zalaju ESB. Biezi ESB grupa BLA
atbalstitajos zalajos sliktaki sugu skaita raditdji norada uz nepilnibam BLA atbalsta
nosacijumos attieciba uz biologiskas daudzveidibas saglabasanu zaldjos. Lai nodro$inatu
visoptimalako biologiski veértigo zalaju apsaimnieckoSanu, BLS saimniecibas bitu
nepiecieSams zalaju apsaimniekoSana nodrosinat tadus pasus nosacijumus ka BDUZ
apakspasakuma (AREI, Rasina, 2019).

Lai zemes apsaimniekotaji zinatu, ka saglabat ES nozimes zalaju biotopus, ka ari, lai
veicinatu izpratni par biologiskas daudzveidibas nozimi, papildus apsaimniekoSanas
nosacijumiem BDUZ atbalsta sanémeéjiem ir jaapmekl€ izglitojoSas apmacibas, kuras DAP
specialisti inform& par biologiski vértigu zalaju apsaimnickoSanu atbilstosi izstradatam
Vadlinijam Eiropas Savienibas aizsargdjamo zalaju biotopu kopSanai un atjaunoSanai
“Dabisko plavu un ganibu apsaimniekoSana un atjaunoSana”. 2019. gada sakuma macibas jau
bija izgajusi 1552 dalibnieki (39% no visiem BDUZ atbalsta sanéméjiem). Tomér jaatzist, ka
kopuma sabiedribas izpratne par biologiskas daudzveidibas nozimi ir nepietickama. Zemes
apsaimniekotaji ir atzinus$i kursu lietderibu un $adi izglitojosi pasakumi biitu jaturpina (AREI,
2019).

Biologiski vértigo zalaju aizsardziba tiek nodro$inata pastarpinati vairakos veidos. P&éc $a
briza Dabas skaitiSanas provizoriskajiem datiem Natura 2000 platibas ieklauti 35% biologiski
vertigo zalaju, savukart arpus Natura 2000 — 65%. Ipa$i aizsargdjamas dabas teritorijas
(turpmak — IADT), atkariba no IADT kategorijas un zonas, teritorijas aizsardzibas un
apsaimniekoSanas noteikumi var paredzet aizliegumu iznicinat un parveidot BVZ, tomeér
arpus IADT BVZ aizsardzibu nodroSina citi, tieSi ar dabas aizsardzibu nesaistiti noteikumi,
pieméram, Ministru kabineta 2012.gada 2.maija noteikumi Nr.308 “Meza atjaunoSanas, meza
ieaudzeSanas un plantaciju meza noteikumi”, kas nosaka, ka s€jot vai stadot mezu, to var
icaudzet teritorijas, kas normativajos aktos noteiktaja kartiba (MK 04.08.2015. noteikumi
Nr.455) Dabas aizsardzibas parvaldes uzturétaja valsts registra nav registrétas ka ipasi
aizsargajami biotopi un 1pasi aizsargajamo sugu dzivotnes.

LAP 2020 ietvaros netika ieviests Natura2000 kompensacijas maksajums par
lauksaimnieciba izmantojamo zemi, nemot véra, ka Natura 2000 teritorijas lauksaimniecibas
zemes saimnieciskas darbibas ierobeZojumi ir noteikti tikai neliela dala pastavigo plavu un
ganibu, kuras ir aizliegts parveidot (ar1 uzarot vai kultivgjot), turklat I pilara ietvaros
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lauksaimniekiem ir pienakums zalinasanas prakses ietvaros saglabat ekologiski jutigos
zalajus. Vienlaikus ievérojot to, ka Latvija lielaka dala biologiski vértigo zalaju platibas t.sk.
Eiropas Savienibas nozimes zalaju biotopi un Eiropas Savienibas nozimes dzivotnes Biotopu
direktivas 92/43/EEK un Putnu direktivas 2009/147/EK sugam, atrodas arpus Natura2000
tikla teritorijas, tad — So merkteritoriju atbalsts tika Tstenots caur LAP2014-2020 Agrovides
aktivitati ,,Biologiskas daudzveidibas uzturé$ana zalajos”.

Lauku putnu indekss (LPI) ir viens no vides raditajiem, kas tiek izmantots lauksaimniecibas
ietekmes uz biologiskas daudzveidibas raksturoSanai.

LPI pastav tris versijas: Latvijas lauku putnu indekss (LFBI-2005), kas identisks visos
iepriek$€jos zinojumos dotajam un veidots, kombingjot Latvija nozimigas ar lauksaimniecibas
zem@m saistitas putnu sugas, péc EBCC (Eiropas Putnu uzskaiSu padomes) izstradata sugu
saraksta (2008. gada sarakstu versijas; EFBI-2008), ka arT modificéta Latvijas Lauku putnu
indeksa versija (LFBI-2013), kas veidota, izmantojot parskatitu sugu sarakstu un pirmo reizi
atskait€s ieklauts 2013. gada (Aunins, Keiss, 2013). Neraugoties uz atSkiribam indeksu
aprékinasana izmantoto sugu sarakstos, visas indeksu versijas svarstas samera lidzigi, bet
atSkiras to absolutas vertibas (skat. 5.1. attelu).
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5.1. artels. Lauku putnu indekss 1995 - 2017: rekinats, izmantojot 3 atSkirigus sugu
sarakstus (LFBI-2005, EFBI-2008 un LFBI-2013). LFBI-2005 — indeksa ietvertas Latvija
nozimigas ar lauksaimniecibas zemém saistitas putnu sugas (baltais starkis, grieze, kivite,
lauku cirulis, plavu Cipste, dzeltend cielava, lukstu cakstite, karklu kaukis, purva kaukis,
dadzitis, kanepitis, mazais svilpis, dzeltena stérste), EFBI 2008 — indeksa ietvertas sugas
saskand ar EBCC Paneiropas putnu monitoringa programmas lauku putnu saraksta 2008.
gada versiju (baltais starkis, grieze, kivite, parasta iibele, lauku cirulis, dzeltend cielava,
plavu cipste, bezdeliga, lukstu cakstite, brinsparnu kaukis, briina cakste, majas strazds, lauku
zvirbulis, kanepitis, dzeltena stérste), LFBI-2013 — parskatits LFBI-2005, indeksa ietvertas
Latvija nozimigas ar lauksaimniecibas zeméem saistitas putnu sugas (baltais starkis, grieze,
kivite, lauku cirulis, plavu Cipste, dzeltena cielava, lukstu cakstite, karklu kaukis, purva
kaukis, briunsparnu kaukis, briina cakste, majas strazds, lauku zvirbulis, dadzitis, mazais
svilpis, dzeltena sterste) (Avots: LOB, 2017, nav aktualizéts LOB Dienas putnu fona
monitoringa Gala atskaite par 2020. gadu).
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Visos trijos indikatoros 2016. un 2017. gada v@rojams krass indeksa v&rtibas kritums,
salidzinot ar iepriek$€jo periodu. Latvijas lauku putnu indeksa (LFBI-2005) un Eiropas lauku
putnu indeksa Latvijai (EFBI-2008) 2017. gada registrétas vertibas ir zemakas $o indeksu
pastavésanas vesture. Indeksi EFBI-2008 un LFBI-2013 vél joprojam klasificgjas ka stabili,
kamér LFBI-2005 klasificjas ka “me&rens samazinajums”.

Paslaik vel gruti vertét Lauku putnu indeksu samazinajuma iemeslus. Ir acimredzama saistiba
ar vairaku indeksu veidojoSo sugu (griezes, dzeltenas cielavas, karklu kauka) populaciju
samazinasanos tiesi peéd€jos gados. Paslaik triikst specifisku pétijumu, kas analizétu dazadu
lauku atbalsta pasakumu ietekmi uz lauku putnu indeksus veidojoSo sugu populacijam.

Naktsputnu fona monitoringa lauksaimniecibas zemés dati (KeiSs, 2018) liecina par to, ka
esosa lauksaimniecibas prakse ietekmé dazadas ar atklatu ainavu saistitas putnu sugas. Viena
no sugam, par ko pieejams visvairak informacijas, ir grieze: ilgtermina (1989.-2018.gads)
griezes skaitam ir tendence méreni pieaugt (kas skaidrojams ar griezu skaita strauju
pieaugumu 1990.gadu sakuma, jo suga saistita ar ekstensivi apsaimniekotiem zalajiem, ta
savulaik sekmigi izmantoja pamestas lauksaimniecibas zemes, kas aizauga ar zalajiem Iidzigu
vegetaciju, ar ko izskaidrojams §is sugas populacijas pieaugums 1990-tajos gados), savukart
pedgjo trispadsmit gadu laika (2006.-2018.gads) griezes populacija ir me&reni samazinajusies,
it 1pasi peédejo seSu gadu laika, kad skaits gajis tikai uz leju. Griezu skaita samazinajums
skaidrojams gan ar lauksaimniecibas intensificéSanos, gan ilggadigo zalaju parveidoSanu
aramzemeés vai apbiives teritorijas (ipasi Rigas apkartn€), apmezoSanu u.c. iemesliem, kas
specifiski nav pétiti. LAP Sobrid ietvertais atbalsts BDUZ ir balstits uz augu un biotopu, nevis
putnu (t.sk. griezu) aizsardzibu, tomér ieprieks praktizeta vela plauja, kas bija vairak versta uz
putnu aizsardzibu, nav veicinajusi zalaju botaniskas kvalitates paaugstinasanos. Attieciba uz
putnu zalaju apsaimniekoSanu grieze ir viena no sugam, kam bitu japaredz ipasi pasakumi
BDUZ aktivitaté vai nosactjumi ilggadigo zalaju apsaimniekos$ana, kas paredz nelielu
nenoplautu platibu saglabasanu un buferzonu gar lauku malam veidoSanu (DAP, 2019,
Priekslikumi Lauku attistibas programmai).

Lauksaimniecibas zem&m  raksturigas sugas ietekm& lauksaimniecibas zemju
apsaimniekoSanas prakse. Ta, pieméram, dzeltena cielava dod priekSroku mitriem zalajiem,
kameér mazais svilpis — zalaju un krimu mozaikai. Mitro zalaju daudzums Latvija ir butiski
samazinajies $aja perioda gan to neapsaimniekoSanas un aizaugSanas ar kriimiem dél, gan arf,
parverSot tos aramzemeé. Tas atspogulojas arT dzeltenas cielavas populacijas krituma. (LOB,
Dienas putnu fona monitorings, 2019)

Applustosas palienu plavas ir arT kikuta dzivotne. Kikuta izplatiba miuisdienu Latvija ir - loti
sadrumstalota un Kurzeme tas ir praktiski iznicis. Kop§ 1990. gada Latvija tika atklati vairaki
kikutu riesti un patlaban kikutam nozimigi zalaji konstatéti vismaz 1520 ha platiba, bet
iesp€jamas Vvél citas dzivotnes (DAP, Priekslikumi Lauku attistibas programmai, 2019).

Skrejvaboléem un issparniem ir biitiska nozime agrocenozes, gan cina ar kaitekliem un
nezalém, gan ka biologiskas daudzveidibas indikatoriem. Skrejvaboles monitorings ir
ieklautas arT biologiskas daudzveidibas fona monitoringa programma, kas tiek istenots kops
2015.gada. Kopuma ir izveidotas 40 transektes, no kuram 14 atrodas zalajos un 5 ir
agrocenozes (Balalaikins, 2017).

Daugavpils Universitates pétnieki ir veiku$i petijumu “Skrejvabolu un Tssparnu sabiedribas
konvenciali un LAP 2014-2020 pasakuma biologiska lauksaimnieciba apsaimniekotas
agrocenozgs”. Pétijuma laiks 2014.-2015. un 2017.gads. Secinats, ka biologiska
lauksaimnieciba apsaimniekoto saimniecibu laukos ir konstatéta lielaka sugu daudzveidiba,
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tomer atskiriba starp biologiski un konvencionali apsaimniekotiem laukiem ir neliela. Nelielas
atSkiribas starp biologiskajiem un konvencionalajiem laukiem norada uz maznozimigu
pozitivu Dbiologiskas lauksaimniecibas devumu biologiskas daudzveidibas uzturéSana
graudaugu s€jumos.

Apputeksnétaji ir ekosisttmu neatnemama dala, jo daudzu sugu turpinaSanas ir no tiem
atkarigi. Ari lauksaimniecibas kultiras var dot razu, pateicoties apputeksnétaju darbibai.
Eiropas Savieniba vien aptuveni 84 % kultiraugu sugu un 78 % savvalas puku sugu vismaz
dalgji ir atkarigas no apputeksn&Sanas ar dzivnieku starpniecibu (Eiropas Komisija, 2018).

Latvija apputeksnétaju monitorings pasreiz netiek veikts. Ar1 Eiropas Savieniba zinaSanas par
apputeksnétaju stavokli un to iznikSanas c€loniem un sekam nav pietiekoSas, tapeéc Eiropas
Komisija 2018. gada publicgja “Apputeksnétaju iniciativu”. Tiek uzsverts, ka ir nepiecieSams
atbalstit ES sastopamo apputeksnétaju sugu un populaciju monitorings un pétnieciba, kas ES
apputeksn&taju monitoringa un noveértésanas iespgjas.

Bitiska nozime augu apputeksnéSana ir bit€tm un daba tas ir galvenas apputeksnétajas.

bija registrétas 3024 novietnes ar 93 033 biSu saimeém.

Masdienas invazivas sugas tiek uzskatitas par vienu no bitiskakajiem ekosisttmu izmainu
indikatoriem un apdraud&jumiem biologiskajai daudzveidibai, ko veicinajusi viet&jiem
apstakliem neraksturigu sugu introdukcija, migracijas, tirdzniecibas sakaru un transporta celu
attistiba ped€jo divu gadsimtu laika, ka ari pieaugosa antropogéna slodze uz dabiskajam
ekosisttmam. Invazivas sugas par nevélamam un bistamam padara fakts, ka tam visbiezak
nav dabisko konkurentu vai ienaidnieku, kas varétu kontrolét to izplatibu, ka rezultata
invazivas sugas vidé kliist par domin&joS$ajam, nomacot viet€jas sugas un netraucéti
izplatoties arvien plasakas teritorijas.

Nacionalaja limeni regul&jums par invazivajam sveSzemju sugam ir ietverts tikai attieciba uz
augiem: Augu aizsardzibas likuma, ka arf uz ta pamata izdotajos MK 2008. gada 30. jinija
noteikumos Nr.467 “Invazivo augu sugu izplatibas ierobezoSanas noteikumi” un MK
2008. gada 30. junija noteikumos Nr.468 “Invazivo augu sugu saraksts”, kuros ir ieklauta
viena suga — Sosnovska latvanis. Valsti ir uzmériti 10 801 ha ar latvani invadéto teritoriju
(Valsts augu aizsardzibas dienests, 2016). Sosnovska latvanis ir vieniga suga, kuras
iznicinaSanai un izplatibas ierobeZoSanai ir veikti plasa meroga pasakumi un zemes
ipaSniekiem §is sugas izplatibas ierobezosana ir pienakums (MK 2008. gada 14.jilija
noteikumi Nr.559 “Invazivo augu sugas — Sasnovska latvana — izplatibas ierobeZoSanas
nosactjumi’”), par kura neievéroSanu tiek piemérots sods. Latvana apkaroSanas pasakumi ir
noteikti lauksaimniekiem ar ka viens no laba lauksaimniecibas vides stavokla nosacijumiem,
pretend€jot uz KLP atbalstu. Tapat ar1 Latvijas pasvaldibas plano un isteno latvanu
apkaroSanas un ierobeZoSanas pasakumus, jo latvani nav iesp&jams apkarot tikai veicot
lauksaimniecisko darbibu, bet ir nepiecieSsami speciali apkarosanas pasakumi. Citi izplatitakie
invazivie citzemju augi un kokaugi ir Kanadas zeltslotina, krokaina roze, daudzlapu lupina,
Japanas un Sahalinas diZsiirenes, varpaina korinte. Sis invazivas sugas visbiezak sastopamas
pamestas lauksaimniecibas zemes platibas, kur nenotiek lauksaimnieciska darbiba, vai ari
arpus lauksaimniecibas zemém. Veicot lauksaimniecisko darbibu, So invazivo augu izplatiba
tiek ierobeZota.
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5.2 MeZa resursi

Mezi aiznem 51-52% valsts teritorijas. Gandriz divas treSdalas mezu platibu veido skujkoku
mezi. Latvijas mezaudzi parsvara veido skuju koki ar divam valdo$am sugam — priedi un egli.
Skuju koki aiznem 54% no visu audzu platibam, bérzu audzes — 30%, baltalk$nu audzes — 7%
un apSu audzes — 4%. Pargjas platibas ir klatas ar osi (1%), ozolu (>0,1%) un citam sugam
(>0,1%). Valsts mezos skuju koku audzes aiznem 70%, bet parejos mezos — 38%, kas
privatajos, pasvaldibas u.c. mezos, kas nav klasificéti ka valsts mezi, ir vienlidzigs b&rzu
audzu 1patsvaram. Saimnieciskas darbibas rezultata izmainijusies koku sugu sastava strukttra
meZza: ieveérojamas platibas dominé berzs, privatajos mezos palielinajies baltalkSna un apses
patsvars, nieciga platiba saglabajusas vecas ozolu un oSu audzes. Pavisam maz ir vietu, kuras
meZs nav cilvéka darbibas ietekméts.

Mezizstrade un kokapstrades ripnieciba ir viena no nozimigakajam tautsaimniecibas
nozarém. Ped&jos gados verojama tendence palielinaties mezu izmantoSanas intensitatei, kas
skaidrojams ar pieaugusu un paraugus$u mezaudzu uzkrasanos. Savukart meza zemju platibas
pieaugumu raksturo meZa ieaudzéSana lauksaimnieciba neizmantotas zemes. Galvenas
ieaudzetas koku sugas ir egle (>60%), berzs (~25%) un priede (~10%).

Bez meza ieaudzeéSanas lauksaimnieciba neizmantotajas zemées, notiek arT mezu atjaunosana,
kas 2011. gada tika istenota 35,2 tukst. ha platibas. Mezu atjaunoSana notiek ar piecam
galvenajam, saimnieciski izmantojamam koku sugam — bérzu, egli, priedi, apsi un baltalksni.

Ilgstosas tradicionalas mezu apsaimniekoSanas rezultata Latvija tikai loti nelielas mezu
platibas ir saglabajusies tadi apstakli, kas raksturigi dabiskiem, neskartiem meZziem. Sadu
mezu saglabaSana ir viena no nozimigakajam prioritatém biologiskas daudzveidibas
aizsardziba. Virkne sugu meZzos ir saistitas tikai ar veciem kokiem, kritalam, saimnieciskas
darbibas neskartu zemsedzi un kriimu stavu.

Latvijas mezi lielakoties ir dabiski, 14% ir staditi mezi. Tie ir loti daudzveidigi un nodrosSina
dazadus ekosistemu pakalpojumus, tostarp biotopu, dzivotnu, oglekla piesaistes, tdens
reguléSanas un kvalitates, erozijas noversanas u.c. Latvijas meZos ir tris galvenas koku sugas:
priedes (33%), bérzi (30%) un egles (19%) (ZM, MezZa nozare skaitlos un faktos 2020).

Mezu dinamiska ekosistéma ienem svarigu lomu biologiskas daudzveidibas konteksta, tai
piemit tGdeni aizsargdjoSas un gaisa kvalitates uzlaboSanai biitiskas TpaSibas, ka arT mezi
pasarga augsni no erozijas. Visas organismu grupas, par kuram ir pieejama informacija, ar
mezu saistiti 17-84% aizsargajamo sugu.

Latvijas mezu biologisko daudzveidibu ir veidojusi un uztur tradicionala Latvijas
meZsaimnieciba — mazo kailcirSu sisteéma ar relativi garu cirtes aprites periodu, mijiedarbiba
ar cilveka maz ietekm&tu meza teritoriju tiklu. Aizsargajamas teritorijas un teritorijas ar
dazadiem saimnieciskas darbibas ierobezojumiem Latvija aiznem 28,2% no kop€jas mezu
platibas. Dabas vértibu saglabasanai izveidotas Ipasi aizsargajamas dabas teritorijas, kopskaita
683. Dala no Sim teritorijam ir ieklautas vienotaja Eiropas nozimes aizsargajamo teritoriju
tikla Natura 2000 (ZM, MeZa nozare skaitlos un faktos 2020).

Natura 2000 teritorijas un mikroliegumos mezsaimnieciska darbiba ierobezota $adas platibas:

» aizliegta mezsaimnieciska darbiba, aizliegta galvena cirte un kopSanas cirte:
16 322 ha (tai skaita mikroliegumi 2 360 ha);

» aizliegta galvena cirte: 6 597 ha;
« aizliegta kailcirte: 44 783 ha;
* kopa: 67 702 ha.
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Atsevisku arpus Natura 2000 mezu teritorijam esoSu biotopu un dzivotnu aizsardzibai ir
izveidoti mikroliegumi. Noteikto mérku sasniegSanai $ajas teritorijas ir noteikti saimnieciskas
darbibas ierobezojumi, tapec nepiecieSams kompensét meZzsaimnieciskas darbibas
ierobezojumu de] neiegiitos ienémumus teritorijas, kas nodroSina direktivu 92/43/EEK un
2009/147/EK prasibu 1stenosanu.

Atbilstosi Latvijas meza politikai, privatajiem meza IpasSniekiem ir tiesibas sanemt
kompensaciju par saimnieciskas darbibas ierobezojumiem. Lauku attistibas programmas
2014.-2020. gadam ietvaros tiek istenots atbalsta pasakums “Natura 2000 maksajumi meza
ipaSniekiem”, kura ietvaros ikgad&ji tiek kompenseti butiski meZsaimnieciskas darbibas
ierobezojumi Natura 2000 teritorijas vai mikroliegumos. LAP noteiktais sasniedzamais
raditajs platibam, par kuram tiek pieskirts atbalsts, ir 40 000 ha. Atbalstam 2018.gada pieteikti
un apmaksati 44,3 tikst. ha, kas ir 111% no LAP mérka. Sobrid Latvija darbojas
kompensaciju sist€éma, kas lauj zemes ipaSniekam sanemt ikgad&ju kompensaciju. Tacu
aktualiz€jusies diskusija par kompensacijas apmeéru, uzsverot to, ka 11dzSingja pieeja nedod
iesp&ju gt visu ienakumu uzreiz, ka tas notiktu, noc@rtot mezu. Ir nepieciesams pilnveidot
kompensaciju sist€tmu, to papildinot ar citiem mehanismiem, kas zemes ipasniekiem dod
iespgju sanemt tulit€§ju un samérigu kompensaciju par noteiktajiem mezsaimnieciskas
darbibas ierobezojumiem Ipasuma.

Kopgja valsts SEG emisiju bilancg svariga ir CO; piesaiste/uzkrasana, kur vislielaka ietekme
ir meza nozarei un ZIZIMM sektoram kopuma. Lauksaimnieciba izmantojamas zemes oglekla
piesaisti ietekm& zemes lietojuma veids, platiba, audzetas kultiiras un raziba. Mainot zemes
lietojuma veidu, notiek oglekla krajumu izmainas augsné. Pieméram, mezaudZzu izveidoSana
mazproduktivas platibas ievérojami palielina CO; piesaisti (LLU, 2017) Oglekla
piesaistiSanas sp&ja augosajai biomasai zalajos parasti ir augstaka neka biomasai apstradata
augsné (aramzemé). Tomér, dati, kas sniegti SEG inventarizacijas zinojuma par 1990.-2016.
gadu par SEG emisijam un oglekla dioksida piesaisti liecina, ka SEG emisiju bilance gan
zalajiem, gan aramzemei ir pozitiva, t.i. SEG emisijas galvenokart no organiskajam augsném
daudzkart parsniedz augosas biomasas CO; piesaistes speju.

Kopgjas SEG emisijas ZIZIMM sektora 2017. gada bija -1706,85 kt CO, ekv.. SEG kopgja
neto piesaiste 2017. gada samazinajas par 83% salidzinajuma ar 1990. gadu, ko veicinajis,
galvenokart, mezizstrades apjoma pieaugums, meZu novecosanas, meza zemju transformacija
par apdzivotam vietam, dabiski apmezotu zemju transformacija par aramzemém un ganibam.
Zemes lietojuma parveidoSana par aramzemi ir saistita galvenokart ar koksnes vegetacijas
atdalisanu no dabiski apmeZzotas lauksaimniecibas zemes, kas pamesta 1980. un 1990. gados.
Lai gan dzivas biomasas pieaugums meZa zemé un apmezotaja zeme joprojam ir lielaks neka
oglekla zudumi komercialas cirtes un dabiskas mirstibas del, atSkiriba starp guvumiem un
zaud€jumiem samazinas, samazinot CO; neto izdaliSanos meza zemes. Tadgjadi kopgjais
dzivas biomasas apjoms meza zemés aizvien pieaug. Kopsavilkums par neto emisijam,
ieskaitot nocirstas koksnes produktus, redzams 1.12. attéla. Kop&jas SEG emisiju svarstibas
pédgjo gadu laika (pieméram, maksimums 2014. gada) galvenokart ir saistitas ar ikgad&am
CO2 izvadiSanas izmainam dzivaja biomasa meza zemé, ko izraisa izmainas meza 1pasibas un
apsaimnieko$ana (dzivas biomasas bruto pieaugums gada, dabiga mirstiba, mezistrades
apjoms utt.). Vissvarigakais ietekmes faktors ir meZizstrades apjoms (pieméram, maksimums
1999. un 2014. gada).

Mezi ir ievérojams CO; piesaistitajs. Mezainuma un krajas picauguma palielinasanas stabili
un pozitivi ietekmé oglekla uzkrasanos. Veérojama ar stabila krajas pieauguma tendence,
sasniedzot 677 milj. m* kas nozim&, ka mezaudzu raZziba uzlabojas, attiecigi nodrosSinot
Latvijai pozitivu siltumnicas efekta gazu bilanci. CO; piesaistes palielinajums p&d€jos gadu
desmitos meZos veidojies, pateicoties meza hidrotehniskajai melioracijai, maksligajai meza
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atjaunoSanai ar augstveértigu genétisko materialu un meza kopsanas (retinasanas) koncepcijas
mainai.

Meza ieaudz€Sana ir gan ekonomiski, gan vides zina efektivs veids, ka izmantot kadreizgjas
lauksaimniecibas zemes (galvenokart pamestas ganibas, citu izmantoto platibu — bijusSo
karjeru), kuras vairs neizmanto partikas vai lopbaribas audzésanai. Sis ir visefektivakais LAP
2014.-2020. gadam paredzgetais klimata parmainu mazinaSanas pasakums. Meza icaudz&Sana
nodrosina CO;, uzkraSanos dzivaja un nedzivaja biomasa, kritalas un augsné (tikai mazak
augliga un noplicinata augsng).

Meza kopsSana uzlabo mezaudzu veselibu un samazina bojajumu risku, nodrosinot papildus
CO;, piesaisti dzivaja biomasa, ka ari palielina par 10 lidz 15% oglekla uzkrajumu koksnes
produktos. Lidzigi mezaudzu atjaunoSana p&c dabas katastrofam ietekm& oglekla uzkrajumu
dzivaja biomasa, atmiruSu koksni, kritalas un oglekla kratuves augsng, attiecigi palielinot CO,
piesaisti no atmosféras (Jansons, Baumanis, 2008; Lazdins et al., 2012, 2013).

Meza apsaimniekoSana un icaudzesana, visefektivakais pasakums SEG emisiju samazinasanai
ir meza ieaudz@€Sana, jo Ipasi organiskajas augsnés. Tas ir iesp&jams identific€t pec meza tipa.
Organiskas augsnes ir sastopamos tajos meZa tipos, kas klasificgjami ka kudreni. MezZa
icaudzesana vid&ji no viena hektara SEG emisijas lauj samazinat par 5,88 tonnam CO; ekv./ha
gada mineralaugsnés, kamér organiskajas augsn€s samazinajums ir pat 25,84 tonnas CO,
ekv./ha gada (AREI, Metodologiskie risinajumi LAP 2014-2020 pasakumu ieguldijuma
novértéSanai klimata prioritate mérka virziena Veicinat oglekla uzglabasanu un piesaisti
mezsaimnieciba, 2018).

Merktieciga meZa atjaunoSana ar atbilstoSu materialu nodroSina piesaisti dzivaja biomasa
vidgji 50 tonnas CO, uz vienu hektaru meza apsaimniekoSanas cikla ietvaros. Ar kokiem
dabiski aizaugusas platibas, kur koku bieziba ir zema un ir nepiecieSama apaugusas platibas
papildinasana ar stadmaterialiem, iesp&jams sasniegt 2,73 tonnas CO, ekv./ha gada emisiju
samazinajumu. Kaut arT valdo$as sugas nomaina istermina nesniedz SEG emisijas mazinoSu
efektu, to ir iesp&jams git ilgtermina. Ta ka Latvijai saistoSi ir klimata mérki gan uz
2030. gadu, gan arT péc 2050. gada, ilgtermina (sakot no 20-30 gadu perioda) valdosas sugas
nomaina no baltalkSna un bligznas audzém uz saimnieciski vertigo sugu audzém — berzs,
priede, egle — sniedz SEG emisiju samazinajumu.

Melioracijas sistému uzturé$ana un atjaunosana mezos, saglabajot augu vegetacijai normalu
mitruma reZimu augsné, nodroSina augu augsSanas rezultata notiekoSo augu gazu apmainu un
pastaviga apjoma CO, piesaisti. Parmitras zem@s augu vegetacija samazinas, t.sk. CO;
piesaiste, vai sakas augu dalu atmirSana. Tapéc tikai labi dren€tas un aerétas augsnes
nodroS$ina oglekla lidzsvaru, kuru nodroSina normala augu elposSana un fotosinteze, tadejadi
veicina SEG piesaistes palielinaSanos un kop&o SEG emisiju samazinaSanos. Gan
organiskajas, gan mineralaugsnés, renoveéjot melioracijas sist€mas meza, vidéjas SEG emisiju
izmainas ir ar minuss zimi, kas norada uz SEG emisiju samazinajumu. Lielakais SEG emisiju
samazinajums sasniedzams arenos priedes meZaudzes, kur samazinajums sasniedz 3,7 tonnas
CO; ekv./ha gada (AREI, Metodologiskie risinajumi LAP 2014-2020 pasakumu ieguldijuma
novertéSanai klimata prioritaté mérka virziena Veicinat oglekla uzglabasanu un piesaisti
meZsaimnieciba, 2018).
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5.3 Udens resursi

Latvija var lepoties ar bagatigiem udens resursiem: gan virszemes, gan pazemes udens
krajumiem. Latvija ir ap 12,5 tukst. upju, strautu, valku, urgu un lielu gravju un 2256 ezeri
(kopgja platiba 110 tukst. ha jeb 1,64 % no valsts teritorijas), kas kopa aiznem ~3,7% valsts
teritorijas. Vairak neka 55% tidens daudzuma, kas cauri Latvijas teritorijai ietek Rigas lict vai
tiesi Baltijas jiira, veidojas aiz valsts robezam, un Latvija tikai dal&ji var ietekm@t ta kvalitates
aizsardzibu, piesarnojuma kontroli un monitoringu. Lidz ar to Latvija raksturiga vislielaka
parrobezu ietekme un riski Baltijas jliras regiona attieciba uz virszemes tidenu kvalitati.

Latvija ir bagata ar ar pazemes tdeniem. 2017.gada 1.janvari kop&jie speka esoSie pazemes
tdenu krajumi 344 pazemes tdenu atradnés sasniedza 999,5 tiikst. m3/d, no tiem saldiideni
veido 88,7%, bet tdeni ar paaugstinatu mineralizaciju — 11,3%. Pazemes tdenu ieguves
kopgjais apjoms pazemes uUdenu atradnés 2016.gada bija 175.068 tukst. m*/d. ledzivotaju
tdensapgadei Latvija parsvara tiek izmantoti tieSi pazemes tdeni, un tikai Riga papildus
pazemes tideniem tiek izmantoti arT Daugavas tideni.

Udens kvalitates politikas mérkis ir izveidot tadu virszemes un pazemes tidenu aizsardzibas
un apsaimnieko$anas sistému, kas lauj sasniegt vai saglabat labu un augstu Gdens ekologisko
kvalitati. Noverteta situacija uz 2017.gadu rada, ka lielaka dala fidens objektu nav sasniegusi
labu Gdens kvalitati (skat. 5.2. att€lu). Otra cikla (tapat arT patlaban toposie tresa cikla, skat.
3.3.3. apaksnodalu) UBA apsaimniekoSanas plani liecina, ka udenstilpju ekologiskais
stavoklis ir zemaks par ES vid&jo raditaju. Tikai ~24% identificéto virszemes tidensobjektu ir
augsts vai labs ekologiskais stavoklis, savukart ~8% ir slikts vai loti slikts stavoklis, bet art
vertgjums “videjs”, kas atbilst ~70% tidensobjektu, ir uzskatams par neapmierinosu.

2% 3%

6% 18%

» Augsta » Laba Videja - Slikta = Loti slikta

5.2. attels. Apsekoto iidensobjektu procentualais sadalijums no kopskaita pa ekologiskas
kvalitates/potenciala klasem 2017.gada. (Avots: Parskats par virszemes un pazemes iidenu
stavokli 2017.gada, LVGMC).
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Eitrofikacija ir tidens bagatinasanas ar augu baribas vielam, kas izraisa algu un augstako augu
formu paatrinatu augSanu, radot nevélamas tidens organismu lidzsvara un tdens kvalitates
izmainas. Augu baribas vielas Gdens teces, fidenstilpn€s un Baltijas jura nonak gan no
punktveida (pieméram, apdzivoto vietu notekiidenu attiriSanas iekartas), gan difuziem
piesarnojuma avotiem (piemé&ram, lauksaimniecibas, mezsaimniecibas). Baribas vielu notece
lauksaimnieciskas darbibas rezultata rodas slapekla un fosfora savienojumiem izskalojoties no
aramzemé&m, kuras ierikotas melioracijas sist€mas, un talak tiem parvietojoties hidrografiska
tikla ietvaros un radot eitrofikacijas procesu izpausmes vietgjas tdenstec€s un tidenstilpnés,
ka ar1 Baltijas jura. Slapekla un fosfora savienojumu izskalosanas intensitate ir atkariga no
antropogénajam aktivitatém, kuras iesp&jams kontrolét, un hidrometeorologiskajiem
apstakliem, kurus kontrol€t nav iesp&jams. Antropogena jeb cilvéku izraisita ietekme saistita
ar mésloSanas lidzeklu parmérigu, nesabalansétu vai neatbilstoSu lietoSanu, ka ari ar
kiitsméslu nepareizu uzglabasanu.

Lauksaimnieciba ir nozimigakais izkliedéta piesarnojuma ar slapekla un fosfora
savienojumiem avots gan icks$€jos Tdenos, gan Baltijas jira. Péc Helsinku komisijas
(HELCOM) veikta noveértéjuma 2014.gada izkliedeta piesarnojuma avoti (lauksaimnieciba,
mezsaimnieciba) veidoja 53% no kopgja slapekla daudzuma un 40% no kopgja fosfora
daudzuma, kas no Latvijas nonaca Baltijas jura. Eitrofikacija ir biitiska probléma, kas kave
laba vides stavokla nodro§inaSanu Baltijas jiira. Ipasi aktuala problema Baltijas jora ir tiesi
augstas fosfora koncentracijas. Latvija atseviskas up@s lauksaimniecibas monitoringa notecu
programmas Tsteno$anas ietvaros 1paSi jutigaja teritorija novérotas augstas fosfora
koncentracijas, kas parsniedz noteikto pielaujamo eitrofikacijas robezkoncentraciju.

Udenu kvalitati lauksaimniecibas zemés ir iesp&jams uzlabot, idensobjektos ierTkojot videi
draudzigu melioracijas sist€mu elementus, kuri nodroSina labveligu vidi tidens paSattiriSanas
procesu norisei, jo palielinas Udens uzturgSanas laiks melioracijas sistému ietvaros.
Tradicionalo melioracijas sist€tmu ierikoSana bez videi draudzigiem elementiem sekmé
paatrinatu Gdens novadiSanu no lauksaimniecibas zemeém, lidz ar to samazinot dabisko @idens
pasattiriSanas procesu norises laiku2. NUTRINFLOW projekta ietvaros tika turpinats 2014.
gada uzsaktais petijums par augu baribas vielu un suspendéto vielu samazinasanas efektivitati
virszemes un pazemes pliismas maksligajos mitrajos, kas izbuvéti z/s ,,MeZzaciruli”. P&tijjuma
rezultati liecingja, ka slapekla un fosfora savienojumu un suspendéto vielu attiriSanas
efektivitate ir augsta. Virszemes pliismas mitraja nitratjonu daudzums samazinajas par 20%,
bet kopgja fosfora daudzums samazinajas par 24%. Pazemes pliismas mitraja nitratjonu
daudzums samazinajas par 19%, bet kopgja fosfora daudzums par 89%.

Dazada veida aizsargjoslas ir viens no efektivakajiem agrovides pasakumiem, lai samazinatu
tdens erozijas izraisitas augsnes dalinu, slapekla un fosfora savienojumu, ka ari augu
aizsardzibas lidzeklu noplides Gidens avotos (Mayer, et al., 2006; Bernhardt et al., 2005;
Bomans, et al., 2005). Aizsargjoslas jalieto, lai samazinatu piesarnojumu, kur§ var nonakt
upju augStecs, novadgravjos un strautos, nelielas neizZiistoSas tidensteces, dikos un
tdenskratuves. Parasti virszemes noteci, pirms ta nonak lielajas up@s, uznem nelieli Gidens
avoti. Tadel aizsargjoslam gar nelielam tdens tecém ir liela nozime tdens kvalitates
uzlaboSana lielajas up@s. Paslaik Upju baseinu apgabalu apsaimniekoSanas planos 2016.-
2020.gadam aizsargjoslu izveide (2 m platas neapartas joslas) aramzemés lauku malas gar
tdenstecém, Udenstilpdm un melioracijas sisttmu novadgravjiem ir noteikts ka papildus
pasakums, kas veicinatu lauksaimniecibas sektora raditas piesarnojuma slodzes samazinaSanu.
Aizsargjoslas biitu jalieto gan Iidzenuma apstaklos, gan izteikta reljefa, ja pastav virszemes
noteces risks, vai augsne ir periodiski piesatinata ar tideni, it seviSki ja notece nav vienmerigi
sadalita laika (intensivas lietusgazes, kiistoSa sniega notece). VEl lielaka vajadziba péc
aizsargjoslam izpauzas intensivi apsaimniekota aramzeme periodos péc augsnes apstrades.
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Augu baribas vielu noteci veicina ar1 skabas augsnes ar zemu augsnes reakciju (pH), kuras ir
trauc€ta augu augSana un attistiba, jo skabuma ietekm& saknu spurgalinas nenodroSina
pietickamu baribas elementu uznemSanu. Augsnei paskabinoties samazinas kultliraugu
baribas elementu uznemsSanas spé&ja, lidz ar to samazinas to raZiba, ka ar1 palielinas slapekla
izskaloSanas un iztvaikoSanas risks. Tad€l biitu jaizvert€ iesp&ja sniegt atbalstu augsnes
kalkoSanai.

Atbilstosi apvienoto Upju baseinu apgabalu apsaimniekosanas un Plidu risku parvaldibas
planu 2022.-2027. gadam projektos un to Vides parskata projekta sniegtajai informacijai,
paaugstinats nitratu saturs gruntsiidenos ir domingjosais diftizas lauksaimniecibas slodzes
indikators. Jaunakie p&tijumi rada, ka Latvija nitratu robezvertiba (50 mg/l) ir parsniegta tikai
gruntsiidenos lidz piecu metru dzilumam, bet nitratu saturs virs fona vertibam sastopams
maksimali [idz 15 metru dzilumam. To sekmé dabisks un intensivs denitrifikacijas process, ka
rezultata bezskabekla vide nitrati tiek parversti par molekularo slapekli (N2) un nonak atpakal
atmosfeéra. Lauksaimniecibas izkliedéta piesarnojuma riskam paklauti spiedieniideni, kuri
atrodas zemas dabiskas aizsargatibas zonas (domin€ smilSaini nogulumi) vai intensiva karsta
procesu izplatibas apgabalos (nogulumos sastopamas plaisas).

Salidzinot cetrus UBA, visbutiskaka lauksaimnieciska slodze ir Lielupes UBA, savukart
Ventas UBA vienigaja lauksaimnieciba nerada biitisku slodzi.

5.4 Augsne

Dazados informacijas avotos ir atrodama atSkiriga informacija par lauksaimnieciba
izmantojamas zemes platibas lielumu Latvija.

Saskana ar CSP datiem, izmantotas LIZ platiba kops 1990. gada piedzivoja gan strauju
samazinajumu, gan palielinajumu. Strauj$ izmantotas LIZ samazinajums ir vérojams laika no
1990. gada lidz 1999. gadam, kad platiba samazinajas no 2,53 milj.ha lidz aptuveni
1,6 milj.ha. Latvijai iestajoties ES, izmantotas LIZ platiba palielinajas lidz 1,86 milj.ha
2006. gada. Laika no 2006. lidz 2015. gadam izmantotas LIZ platibas svarstibas nebija
vérojamas, tomér 2016. gada ta atkal palielinajas, sasniedzot 1,93 milj.ha.

Savukart LIZ struktiira péc CSP datiem 66,8% veido aramzeme, 32,8% plavas un ganibas.
Kops Latvijas neatkaribas atjaunoSanas pagajusa gadsimta 90.gados galvena probléma bijusi
lauksaimniecibas zemju pameSana un/vai apmezoSana, tacu lidz ar iestaSanos Eiropas
Savieniba §1 tendence ir mazinajusies un ped€jos gados vérojams nekopto platibu kritums.

Saskana ar LAD datiem vienotam platibu maksajumam (VPM) apstiprinata platiba kops
2004. gada katru gadu (iznemot 2008.) palielinas. VPM atbalstam apstiprinata platiba
2015. gada veidoja 1,66 milj. ha, bet 2018. gada — 1,71 milj.ha. P&dgjo 10 gadu laika
izmantota LIZ pieaugusi par 18%.

Zinatniska pétfjuma projekta “Ilgtspejiga zemes resursu parvaldibas veicinaSana, izveidojot
“Digitalu augS$nu datubazi™ ietvaros (2014-2016) Latvija tika izveidota digitala vesturiska
augsnu datubaze, kas ietver informaciju no Valsts zemes dienesta Centrala arhiva un Latvijas
Valsts arhiva esoSajam lauksaimnieciba izmantojamo zemju augSnu karteém, kas kartetas laika
perioda no 1960. Iidz 1991. gadam. Izplatitakas augsnes Latvija uz lauksaimniecibas zemes ir
velénu podzolétas virspusgji glejotas augsnes, velénu glejotas augsnes, velénu podzolétas
augsnes un velénu podzolétas glejotas augsnes (1981.gada klasifikacijas nosaukumi), kuras
veido 12,5 % aptuveni no visam kartétajam augsném. Lielaka dala aug$nu ir veidojusas uz
morénas malsmilts (33%) un smilsSmala (33%) nogulumiem un ir akmenainas. Smilts augsnes
aiznem tikai 19% un galvenokart Piejura. Kiidras augsnu izplatiba veido 12,7% no kartetajam
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augsném lauksaimniecibas zemes, kas galvenokart izplatitas Vidzemes un Latgales centralaja
un austrumu dala (1.18.att€ls). Domajams, ka kiidras mineralizacijas procesa So augsnu
Ipatsvars Latvija ir butiski samazin3jies, tacu jauna un visaptverosa izpéte lidz Sim nav
veikta9. EEZ/Norvégijas finansu instrumenta 2014-2021 ietvaros ir pienemts 1émums Latvija
lidz 2023. gada beigam aktualizét vesturisko karti ar kiidras jeb hidromorfo augsnu izplatibas
punktiem lauksaimniecibas zemés. Uz vésturisko karSu materialu pamata tiks veikti meérjjumi
daba un iegiita preciza informacija, ka rezultata 2024. gada Latvijai biis pieejams aktualizets
kiidras augSnu izplatibas telpisko datu slanis, tomer netiks nodrosinati dati lauksaimnieku
Itmen1 vai precizu lauku Iiniju robezas.

Augsnes digitala datu baze ietver telpisko informaciju ari par zemes kvalitativo veértibu
(https://geolatvija.lv/geo/p/247). Ar zemes kvalitativo vertibu izsaka zemes razotsp&ju, kas
izsaka augsnes ka vides resursa vértibu. Lauksaimniecibas zemes ipatsvara atSkiribas dazados
regionos dalgji ir skaidrojamas ar zemes kvalitati. Zemes kvalitativais vert§jums lidz 25
ballem ir uzskatams par zemu. Vid€jais lauksaimniecibas zemes kvalitativais verte§jums ir
aptuveni 38 balles, savukart graudkopiba vid€jais zemes vert€jums ir 40 balles. Zemes
kvalitativais vertejums virs 50 balléem Latvija ir uzskatams par loti augstu, nodrosinot labus
razibas raditajus augkopiba, ipasi graudkopiba un rapsu audz€sana. levérojama platibu ar
zemes kvalitati, kas atrodas robezas no 50-77 ballém, koncentracija ir vérojama Zemgales
lidzenuma un dal&ji tam pieguloSajas Viduslatvijas zemienes un Austrumkursas augstienes
dalas. Jaatzimée, ka zeme ar lidzvertigu vidgjo kvalitati Latvijas par€ja teritorija ir sastopamas
loti mazos apméros. Kopg&ja LIZ platiba 9% ir teritorijas ar zemu zemes kvalitati — zem 25
ballem, savukart 13% no kopg€jas LIZ platibas zemes kvalitate parsniedz 50 balles.
Vislielakais patsvars LIZ ir platibam ar zemes kvalitativo vertgjumu robezas no 40 lidz 44
ballem (23%), kas ir augstaks neka vid€jais vert§jums. Kopuma lielaka dala LIZ platibu
Latvija ir izvietotas teritorijas ar augSnu kvalitativo vert€§jumu lidz 49 ballém (gandriz 87%)
(skat. 5.3. attelu).
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5.3. artels. Videja sverta zemes kvalitativa vertiba Latvijas novados (autors: R.Kasparinskis,
izmantojot digitalas augsnu datubazes datus)
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Augsnes agrokimiskas 1pasibas — organiska viela, augsnes reakcija, fosfora un kalija saturs,
augsnes iekultivéSanas pakape — liela méra nosaka konkrétas augsnes auglibu, bet ta mainas
atkariba no saimnieko$anas metodém un lietotajiem materialiem.

Augsnes organiska viela ir viens no butiskakajiem aug$nu auglibas raditajiem. LIZ ipatsvars
ar nepietickamu organiskas vielas saturu p&dg&jos gados ir samazinajies. Lielakais Ipatsvars
augSnu ar nepietickamu organiskas vielas saturu ir Zemgales un Latgales VPR — 28%.
Zemgales VPR ir lielakais Tpatsvars ar nepietiekoSu organiskas vielas saturu, kas skaidrojams
ar intensivo graudkopibu un to, ka §in1 VPR ir salidzino$i maz lopkopibas saimniecibu.
Organiskas vielas satura paaugstinasSanai nepiecieSams veikt dazadus uzlabosanas pasakumus,
piemé&ram, pastiprinatu organiska méslojuma lietoSanu (AREI, Augsnes kvalitates raditaju
novertejums dazados LAP 2014-2020 pasakumos atbalstitajas platibas, 2019).

Augsnes reakcija ir viens no butiskakajiem augsnes auglibas raditajiem. TieSi augsnes
reakcija nosaka augsnes piemé&rotibu konkrétu kultiraugu audz€Sanai. Augsnes
paskabinasanas ir viens no augsnes degradacijas raditajiem. Augsne gadu no gada paskabinas,
jo kalcijs un magnijs, kas samazina augsnes skabumu, tiek iznests ar razu ka ar1 tiek pateréts
mineralméslu radita skabuma neitralizacijai. Skabas augsnes nav piemérotas lielakas dalas
lauksaimniecibas kultiiraugu audz&Sanai, jo ir trauc€ta augu augSana un attistiba, jo skabuma
ietekmé saknu spurgalinas nenodroSina pietickamu baribas elementu uznemsSanu. Gandriz
pusi visas pétitas LIZ veido augsnes ar neitralu reakciju — 45%, savukart vairak neka puse
Latvijas augsnu ir vaji skabas (pH 5,6-6,0) un vaji skabas lidz neitralas augsnes (pH 6,1-6,5),
attiecigi 16% un 17%, un skabas augsnes (4,6-5,0), kas ir 7 % no pétitas LIZ, un augsnes ar
stipri skabu reakciju (<4,6) — tikai 2% no pétitas LIZ. Ta ka skabas augsnés trukst kalcija un
magnija, arT $ajas augsnés neveidojas pietickami noturigi augsnes struktiiragregati, lidz ar to
pasliktinas tidens un gaisa apmainas rezims. Mineralméslu izmantoSana $adas augsnés nedod
planoto razas piecaugumu. Lai kompens€tu Sos zudumus, ir javeic uzturo$a kalkoSana.
Savukart, lai radikali uzlabotu augsnes reakciju visa aramkartas dziluma ilgakam laikam, ir
javeic pamatkalkoSana. Lielakais kalkojamo augsnu ipatsvars ir Kurzemes un Vidzemes VPR
— attiecigi 59% un 64% no pétitas LIZ, kur pamatkalkoSana nepiecieSama 42% LIZ.

Fosfors un kalijs ir makroelementi, kuriem ir vistiesaka ietekme uz kultiiraugu raZas Iimeni un
tas kvalitati. Laika perioda no 2015. Iidz 2018. gadam ar loti augstu fosfora nodroSinajumu ir
mazakas platibas no pétitas LIZ — tikai 7% Visaugstaka vertiba ir LIZ platibam ar vid€ju
fosfora nodro$inajumu 36% no pétitas LIZ. Ar zemu fosfora nodroSinajumu ir 27% no pétitas
LIZ, loti zemu — 15%, bet augstu fosfora nodroSinajumu — 16% no pétitas LIZ. Visvairak
augsnu ar zemu un loti zemu fosfora nodrosinajumu ir Kurzemes un Latgales VPR, kur to
patsvars attiecigi ir 61% un 60%.

Lielakaja dala pétitas LIZ kalija nodroSinajums augsné ir vidgjs, sasniedzot 59%. Loti zems
kalija nodrosinajums ir vien 2%, zems - 19% no pétitas LIZ. Augsts kalija nodroSinajums ir
18% no pétitas LIZ, bet loti augsts - 2%. Ar zemu un loti zemu kalija nodroSinajumu,
salidzinosi sliktaka situacija ir Latgales un Rigas VPR, kur attiecigi abos VPR ir 30%.

Augsnes agrokimiskas iekultivéSanas pakape (AIP) raksturo konkr&tu augsni, nemot véra to
tipu un granulometrisko sastavu, agrokimisko ipasibu atbilstibu optimalajam vertibam.
Augsnes ar augstu AIP ir piemé&rotas augstu razu ieguvei, augsnés ar vidéju AIP augstu razu
ieguve ir iesp&jama, savlaicigi veicot pasakumus, kas novers neatbilstosa agrokimiska raditaja
ietekmi uz razu, t.i., attiecigi kalkojot vai lietojot Ca un Mg saturoSus mésloSanas lidzeklus,
izmantojot organiskos mésloSanas lidzeklus. Laika perioda no 2015. — 2018. gadam visvairak
ir augsnes ar vidéju un zemu agrokimiskas iekultivéSanas pakapi, attiecigi 40% un 39%.
Platibas ar augstu iekultivéSanas pakapi ir 21% no kopgjas pétitas LIZ. Vislielakais augsnu
Ipatsvars ar zemu iekultiveéSanas pakapi ir Kurzemes VPR (59%) un Latgales VPR (54%), kur
tas ir vairak par pusi no pétitas LIZ, turpreti Zemgales VPR S§is raditajs ir viszemakais - vien
24%. Pec AIP raditajiem var spriest par to, vai lauksaimnieciba tiek vai ir ieviesti labas
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lauksaimniecibas prakses nosacijumi: augu maina, zemes lietoSanas daudzveidiba, augu
mésloSana iesp&ju robezas, izmantojot organiskos méslosSanas Iidzeklus, starpkultiiras, “zalas
platibas”, u.c. Visos VPR, iznemot Zemgales VPR, lielakoties ir zema iekultivéSanas pakape,
kas liecina par to ka, kads no nosacljumiem netiek vai arT netiek pietickosi konsekventi
1everots.

Augsnes biota ir viens no svarigakajiem augsnes veidotajfaktoriem, un lidz ar to izmainas
biologiskaja daudzveidiba atsaucas uz augsnes auglibu. Eksisté tieSa sakariba starp augsnes
auglibu un tas biologisko daudzveidibu. Augsnes biologiska daudzveidiba ir labs indikators,
kas parada augsnes degradacijas pakapi (Nikodemus & al., 2008, 2009). Tomér augsnes biota
un biologiska daudzveidiba Latvija ir salidzino$i maz izpétita.

Viena no aktualakajam augsnes aizsardzibas problémam Latvija ir augsnes erozijas
ierobezosana, kuras aktualitate pieaug saistiba ar aramzemju platibu palielinasanos, gan
klimata parmainu norisi. Augsnes erozijas procesa augliga virskarta dal&ji vai pilnigi tiek
iznicinata gan dabisko procesu, gan cilvéka saimnieciskas darbibas rezultata. TieSais tidens
erozijas raditais kait€jums ietekmé organisko vielu zudumu, virskartas sablivéSanos, baribas
vielu zudumu, izskalojumu un gravu veidoSanos, augu bojaeju, u.c., tacu netiesais kait€jums
galvenokart ietekmé& udens piesarnojumu un eitrofikacijas riskus, ka ari drenazas tikla
aizséréSanul4.

Visbiezak noverojamie augsnes erozijas veidi ir:
« Udens izraisita augsnes erozija (augsnes tdens erozija)
* V@ja izraisita augsnes erozija (augsnes veja erozija)
* Augsnes apstrades izraisita augsnes erozija (augsnes mehaniska erozija).

Latvijas teritorija vislielakie ir tieSi augsnes tidens erozijas riski, parsvara augstienu apvidos,
ipasi Vidzemes, Aliiksnes, Latgales un AugSzemes augstien€s un nogaz€s upju ielejas.
Latvijas apstaklos vajas augsnes erozijas apgabalos augkopibas produkcija samazinas par 10-
20%, vid&jas augsnes erozijas apgabalos — par 15-30%, bet stipras augsnes erozijas apgabalos
pat par 25-40%, salidzinot ar to produkcijas apjomu, kas iegiits maznozimigas erozijas
apstaklos Iidzena reljefa (Soms & al., 2015). Udens erozijas pazimes augsnés ir konstatétas
12% izmantoto lauksaimniecibas zemju jeb 7% visas Latvijas teritorijas.

Lielakie v&ja erozijas riski lauksaimniecibas zemes Latvija ir Piejliras zemienes polderu
teritorijas un aizvien biezak Zemgales lidzenuma, Tirela lidzenuma, Vartajas vilnotaja
lidzenuma un Apriku lidzenuma. V@ja erozijas risku pieaugumu var veicinat mazo ainavas
elementu zudums un homogéna augu seka ((Nikodemus & al., 2018). Kvalitativi p&tijumi par
v€ja erozijas riskiem Latvijas teritorija praktiski nav veikti.

Latvija lidz $§im maz ir pétita augsnes sablivéSanas probléma, tacu péc Eiropa veiktajiem
pétijumiem Latvija ir augsta un vid€ja augsnes dabiska sablivésanas un Zemgales regiona ta
pat ir loti augsta. Konkrétajiem apstakliem nepiemérota zemes apsaimniekoSana ir galvenais
augsnes sablivéSanas c€lonis. Augsnes sablivéSanas var izraisit vai veicinat citus augsnes
degradacijas procesus, pieméram, eroziju vai zemes nogruvumus. SablivéSanas dé] samazinas
tdens infiltracijas atrums augsné, tadgadi palielinot virszemes noteci reljefa slipajos
nogabalos. Lidzenumos sablivéSanas var izraisit appliiSanu, iznicinot augsnes struktiiru
veidojoSo dalinu agregatus un radot zemes garozas veido$anos. Augsnu sablivésanas risks ir
atkarigs no augsnes mehaniska sastava; tas palielinas $adi: smilts augsnes (viszemakais risks),
malsmilts augsnes, vieglas smilSmala augsnes, smilSmala, smagas smilSmala un mala augsnes
(visaugstakais dabigas sablivésanas risks). Augsnes struktiru uzlabo ar augsnes organisko
vielu. Lai ierobezotu augsnes sablivéSanu, augsnes apstrade javeic laika, kad augsne nav
parak mitra. Augsnes struktiiras uzlaboSanas nolikos augsne jakalko un jameéslo ar
organiskajam vielam. Ja zem aramkartas izveidojies blivs augsnes slanis, javeic ta irdinasana.
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5.5 Zemes dziles

Derigo izraktenu teritorialo izvietojumu nosaka geologiska uzbiive. Izmantotos derigos
izraktenus péc to izplatibas biezuma dala divas grupas. lerobeZotas izplatibas derigie izrakteni
veidojusies pirmskvartara nogulumiezos. Tie ir kalkakmens, dolomits, mals un kvarca smilts.
To izmantoSanu ierobezo izplatiba neliela Latvijas teritorijas dala (pieméram, kalkakmens
atrodams tikai Latvijas dienvidos un dienvidrietumos) un ieguves iesp&jas. Augstien€s virs
Siem ieziem atrodas 20-170 m biezs kvartara nogulumu slanis, bet zemien€s ieguvi traucé
augstais gruntsiidens Itmenis.

Otraja grupa ietilpst plasi izplatitie derigie izrakteni — smilts un grants, kvartara mals,
saldiidens kalkiezi, kiidra un sapropelis. Sie derigie izrakteni sastopami daudzos Latvijas
rajonos, un to izmanto$anu parasti ierobezo teritorijas geologiska uzbtive. Derigo izraktenu
ieguve nav pielaujama, ja tie atrodas tie$d apdzivoto vietu tuvuma vai arl ainaviski
augstvertigas dabas teritorijas. Maz izplatiti vai ar1 nepietickami izpétiti derigie izrakteni
Latvijas dzilgs ir nafta, dzelzs riida un briinogles.

Divi derigie izrakteni ar tieSu pielietojumu lauksaimnieciba ir kiidra un sapropelis.

Kudra ir nozimiga misu valsts dabas bagatiba ar loti plasu pielietojumu. Tradicionali to
izmanto augsnes ielabosanai, ka pakaiSus fermas, ka kurinamo katlu majas un
termoelektrocentral@s. Kiidras atradnes ir liela dala Latvijas novadu, bet nozimigakas no tam
atrodas zemiengs.

Sapropelis iegiistams liclakaja dala Latvijas ezeru. Tie ir ezernogulumi, kas veidojas,
uzkrajoties, parveidojoties un nogulsngjoties idensaugu atliekam. Lielakie sapropela krajumi
ir Latgal€. Sapropeli var izmantot augsnes mésloSanai, ka lopbaribas piedevu un ari medicina.

P&c derigo izraktenu ieguves pabeigSanas janodroSina atbilstoSa derigo izraktenu ieguves
vietas konservacija vai rekultivacija, lai noverstu draudus cilvéku veselibai un dzivibai un
apkart&jai videi, ka arT sekmétu ieguves vietas ieklausanos ainava.

Lauksaimniecibai ka tautsaimniecibas nozarei nav bitiskas ietekmes uz zemes dzilu
bagatibam.

5.6 Atmosferas gaisa kvalitate

Gaisa piesarnojums atstaj negativu ietekmi ne tikai uz cilvéku veselibu, bet arT uz vidi, radot
tadas vides problémas, ka paskabinasanos (SO,, NOx, NH3 ietekmg), eitrofikaciju (NOx, NH3
ietekm€) un piezemes ozona veidoSanos (NMGOS un NOx ietekmé). Palielinata piezemes
ozona koncentracija izraisa lauksaimniecisko kultiiru, mezu un augu fizikalus bojajumus,
samazina aug$anas atrumu un razibu.

Lauksaimnieciska darbiba rada gaisa piesarnojumu. Saskana ar noteiktajam prasibam Latvija
regulari gatavo zinojumus par gaisu piesarnojoSo vielu emisijam un to prognozém, kuros
atspogulotas ar1 emisijas no lauksaimniecibas sektora, gan no kiitsméslu apsaimniekoSanas,
darbibam saistiba ar zemes izmantoSanu, ka arT cita veida lauksaimnieciskas darbibas.

Pamatojoties uz Latvijas gatavotajiem zinojumiem par gaisu piesarnojoso vielu emisijam,
pagajusas desmitgades laika vairakiem piesarnotajiem — slapekla oksidiem (NOx), nemetana
gaistoSajiem organiskajiem savienojumiem (NMGOS), dalinam (PMjs un PMjg), un
suspendétajam vielam (KSV) ir samazinajies kop€jais emisiju apjoms valsti, savukart pretéja
tendence uz emisiju palielindgjumu ir amonjaka (NH3) emisijam. Energétikas sektors ir
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lielakais SO, un NOx emisiju avots, kamér lauksaimniecibas sektors ir atbildigs par lielako
dalu NH;3 emisiju: 2010. gada lauksaimniecibas sektora raditas NHz emisijas sastadija 89,29%
kop&jo NH3 emisiju, 2016. gada — 85,8% (Latvia’s Informative Inventory Report 1990-2010
un 1990-2016).

2016.gada 51% lauksaimniecibas sektora radito amonjaka emisiju veidoja mineralméslu un
organiska meslojuma lietosana, savukart 49% — kutsméslu apsaimnieko$ana. Amonjaka
emisija no kiitsméslu apsaimnieko$anas sisttmam ir samazinajusies par apméram 5,4% laika
posma 2005.-2016. gads, bet emisija no mineralméslu un katsméslu izmantoSanas ir
palielinajusies gandriz divkart. Amonjaka emisijas aprékinos no kiitsméslu apsaimniekoSanas
ir ietverts jau izmantoto emisiju samazinaSanas pasakumu efekts (Latvia’s Informative
Inventory Report 1990-2016), saskana ar MK 2014.gada 23.decembra noteikumu Nr.829
“Ipasas prasibas piesarnojoso darbibu veik3anai dzivnieku novietngs” prasibam par kiitsméslu
kratuvém ar pastavigu dabisku vai maksligu peldoSu segslani, kas samazina iztvaikoSanu.
Tadgjadi emisiju apjoms no kiitsméslu apsaimniekoSanas ir samazinajies no 7.26 kt (2005.g.)
lidz 6.87 kt (2016.g.). Savukart pieaugosa amonjaka emisija no 4.64 kt (2005.g.) lidz 7.07 kt
(2016.g.) ir saistitas ar graudu audzeéSanas platibu palielinagjumu un mineralméslu
izmanto$anas daudzuma palielinajumu (Latvia’s Informative Inventory Report 1990-2016.).

Direktiva 2016/2284/ES (NEC direktiva) nosaka valstu emisiju samazinaSanas saistibas
(4.pants), kas piem@rojamas 2020.-2029. gada un no 2030.gada, ka arT ieklauj prasibu
dalibvalstim izstradat, pienemt un istenot savas valsts gaisa piesarnojuma ierobeZoSanas
programmas (6.pants), kuras ieklaujami arT pasakumi lauksaimniecibas sektora raditas
amonjaka emisijas samazinaSanai. NEC direktiva Latvijai noteiktais meérkis ir samazinat
amonjaka emisiju par 1% zem 2005.gada amonjaka emisijas ltmena uz 2020.gadu un uz
2030.gadu. Pie paSreizgjas emisiju prognozes amonjaka emisija parsniedz noteikto valsts
mérki 2020. gadam par 13,4% un 2030. gadam par 19,6% (Gaisu piesarnojoso vielu emisiju
samazinasanas ricibas plana projekts 2019.-2030.gadam). Aprekinatas emisiju prognozes
paredz, ka amonjaka emisijas no sintétisko slapekla mineralméslu un kiitsméslu pielietosanas
Tpatsvars pieaugs uz 2030.gadu par apméram 18%, salidzinot ar 2016.gadu, veidojot
2020.gada — 52% un 2030.gada — 53% no amonjaka kopg&jas emisijas lauksaimnieciba. Lidz ar
to Latvijai gaisa piesarnojuma ierobezoSanas programma nepiecieSams noteikt papildus
pasakumus NEC direktiva noteikta amonjaka emisijas samazinaSanas mérka sasniegSanai.

Amonjaka emisijas samazino$o pasakumu noteik§ana ES dalibvalstis nem véra attiecigo
Amonjaka vadliniju dokumentu un izmanto labakos pieejamos tehniskos panémienus saskana
ar Direktivu 2010/75/ES. Parnesot Direktivas 2016/2284/ES prasibas, Latvija ir apstiprinati
Ministru kabineta 2018.gada 2.oktobra noteikumi Nr.614 “Kopgjo gaisu piesarnojoso vielu
emisiju samazinaSanas un uzskaites noteikumi”, ka ari izstradats Gaisu piesarnojoso vielu
emisiju samazinaSanas plana projekts “Gaisu piesarnojoso vielu emisiju samazinasanas ricibas
plans 2019. - 2030. gadam” (Ricibas plana projekts), kura tiek ieklauti pasakumi amonjaka
emisijas samazinasanai, kas no 2019.-2030.gadam piemérojami lauksaimniecibas nozarei
kiitsméslu uzglabasana, kiitsmeéslu izkliedeésana, dzivnieku novietnu sistémas, ka ar1 pasakumi
amonjaka emisijas ierobeZoSanai no mineralméslu lietoSanas.

Ricibas plana projekta ir ieklauti amonjaka emisijas samazinoSi pasakumi kitsméslu
apsaimnieko$ana un emisijas ierobezoSana no mineralméslu lietoSanas:

« Skidro kiitsméslu kratuvju nosegsana;

* Lagtnu aizstaSana ar cilindriskam kratuvém,;
* Biogazes razoSanas veicinasana,

* TieSa skidro kiitsmeslu iestrade augsné;

« Skidro kiitsméslu iestrade augsng;
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* Preciza mineralméslojuma lietoSana;

* Taurinziezu ieklausana kultiiraugu rotacija;

« Skidro kiitsm&slu samazinats iestrades laiks;
« PakaiSu kiitsmeslu samazinats iestrades laiks;

* Biologiska piena lopkopiba (pasakumu komplekss, kas ietver izdalita slapekla
daudzumu, pakaisu kiitsméslu apsaimniekoSanas sist€mu un ilgaku ganibu periodu);

» M@slosanas planosana.

Pasakumi ir atlasiti, vertgjot to efektivitati amonjaka emisijas samazinasana, kas ir pieradita
un zinatniski atzita, ka arT pasakuma efektu var izmerits un ieklauts ikgad€ja nacionalaja gaisu
piesarnojoso vielu emisijas inventarizacijas zinojuma. Finansials atbalsts Kopgjas
lauksaimniecibas politikas ietvaros ir butisks pasakumu sekmigai ieviesanai un NEC direktiva
valstij noteikto mérku sasniegSana.

5.7 Klimata parmainas

Latvijas atrodas hemoborealaja zona, gada vidgja temperatiira ir +5 C°, kas pazeminas vidgji
I1dz -6 C° janvari un paaugstinas vidgji Iidz +17 C° julija. Ped&jo 100 gadu laika misu valsts
teritorija jau konstateta vid€ja gaisa temperatiiras paaugstinasanas, pat par 1,5 C°. Izmainas
gada rituma nav vienmérigas: temperatiiras paaugstinasanas novérota galvenokart pavasara
méneSos (marts, aprilis, maijs) un ziema (decembris). Mazakais temperatiiras kapums
konstat€ts jiinija un julija (Meza apsaimniekosana klimata izmainu konteksta, Jansons, 2009)

Tiek uzskatits, ka kop$ 20. gs. klimata parmainas galvenokart notiek siltumnicefekta gazu
(SEG) koncentracijas picauguma dél, kas rodas gan dabisku procesu, gan cilvéka darbibas
rezultata. Galvenie cilveka raditie SEG avoti ieklauj
(http://www.eea.europa.eu/lv/themes/climate/intro):

o fosilo kurinamo (akmenoglu, naftas un gazes) izmantos$ana elektroenergijas razosanai,
transportam, riipniecibai un majsaimniecibam (CO,);

e lauksaimnieciba (CH4) un zemes izmantoSanas parmainas, pieméram, atmeZoSana
(COy);

e atkritumu izgaztuves (CHy);

e ripniecisko fluoréto gazu izmantoSana.

Klimatisko parametru noverojumi pasaulé par vairak neka 100 gadu periodu pierada, ka
klimats mainas. Tapat ka pasaulé, ari Latvija ilggadigaja laika perioda ir konstatétas
klimatisko apstaklu izmainas, kas izpaudusas gan ka meteorologisko parametru vidgjo
vertibu, gan ar1 to ekstremalo vertibu parmainas. Latvija pedejo 50 gadu laika (laika perioda
no 1961. gada Iidz 2010. gadam), 11dzigi ka citviet pasaul€. Latvija noverota vienmériga gaisa
temperatiiras paaugstinaSanas - gan gaisa temperatiras vid€jas, gan arl maksimalajas un
minimalajas vertibas. Videjas gaisa temperatiiras vertibas ir paaugstinajusas par 0,7°C (1981.-
2010. g. attieciba pret 1961.-1990. g), savukart gada minimala gaisa temperatira picaugusi
par 1,9 °C, bet gada maksimala gaisa temperattra vid€ji Latvija paaugstinajusies par 0,7 °C.
Saskana ar LVGMC datiem 2018. gads (kopa ar 2000. un 2008. gadu) bija treSais siltakais
gads noveérojumu veésturé un vidgja gaisa temperatiira taja bija +7,6°C. Analiz€jot izmainas
gaisa temperatiiras veértibas nakotn€, redzams, ka Latvija gada vidgja gaisa temperatira
turpinas paaugstinaties (Latvijas pielagoSanas klimata parmainam plans laika posmam lidz
2030. gadam).
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Musdienas nepartraukti tiek parspéti 1idzSingjie rekordi gan vid&as un maksimalas
temperatiras, gan nokriS$nu, vétru skaita un stipruma un citu parametru zina. Latvijas teritorija
ir noveérojama ar1 kopgjas atmosferas nokrisSnu summas palielinasanas. Latvija, tapat ka citviet
pasaulé, pagajusa gadsimta otraja pus€ un §1 gadsimta sakuma novérotas biitiskas ekstremalo
klimatisko paradibu izmainas - biezakas kluvuSas ekstremali karstas dienas un naktis, ka art
dienas ar stipriem nokriSniem, savukart ekstremali aukstas dienas tiek noverotas arvien retak.
Konstatgts arT karstuma vilnu (ilgstoss, nepartraukts karstuma periods) atkartoSanas gadijumu
skaita pieaugums, kas rada specifiskas problémas ipasi pilsétu teritorijas. Saskana ar IPCC
prognozém nakotné gaidama ekstremalo laikapstaklu (tai skaitd nokriSnu un v€ja atruma)
atkartoSanas biezuma un Kkontrastainibas palielinaSanas. Kontrastainibu Latvija ilustrg,
pieméram, 2017.gads, kad bija verojamas stipras lietusgazes vai 2018. gads, kas bija
sausakais gads noveérojumu vésturé. Dienu skaits ar stipriem un |oti stipriem nokriSniem kop$
1961. gada ir pieaudzis par attiecigi vidgji divam un vienu dienu. Tiek prognozets, ka
nokri$nu daudzums, ka ar1 dienu skaits ar stipriem un loti stipriem nokriSniem pieaugs ari
turpmak.2 3. Ekstremalas paradibas neatkartojas katru gadu, dazkart pat norisinas tikai reizi
desmitgadé vai vél retak, un $is apstaklis pat pastiprina to bistamibu, jo dabas katastrofas var
piemeklét iedzivotajus nesagatavotus. Latvija identificétie nozimigakie riski saistiba ar
klimata parmainam ir sezonu, t.sk. vegetacijas perioda izmainas; ugunsgréki; kaiteklu un
patog€nu savairo$anas, koku slimibas, viet€jo sugu izstumSana, jaunu sugu ienaksSana;
elposanas sistému slimibu izplatiba; infekcijas slimibas, karstuma diirieni; nokriSnu izraisiti
pludi, v&juzpludi; Elektropadeves traucgjumi; noteces palielinaSanas, hidroenergijas
svarstibas; sasaluma mazinaSanas, kailsals, izkalSana; eitrofikacija; infrastruktiru bojajumi,
aprikojuma parkarSana; tidens noteces samazinasanas vasaras sezona. Klimata parmainu
ietekmes jau tagad rada lielus finansialus izdevumus, ietekm@jot kultiiru razibu atkariba no
sausuma/mitruma periodiem, ievérojami palielinot nerazas riskus.

Katru gadu Latvija dazadu abiotisku un biotisku faktoru dél dala mezaudzu pilnigi vai dalg&ji
zaud€ augtsp&ju, ka rezultata tas iet boja. Atskiriba no ieprieksgjiem gadiem, kad domingja
v€jgazu bojajumi, 2018. gada platibas zina butiskakais mezaudzu bojajumu c€lonis bija
parmerigs mitrums, kas sastadija 45% (577,7 ha) visu bojajumu.

Saskana ar nacionala meza kaiteklu monitoringa rezultatiem bistamaka meza kaitekla — eglu
astonzobu mizgrauza (Ips typographus) — populacija, salidzinot ar 2017. gadu, ir nedaudz
picaugusi. Kop$ 2012. gada aktuala ir priezu audzu tikllapsenes (Acantholyda posticalis)
savairo$anas Daugavpils apkaimé. ST kaitékla bistamiba saistita ar ta savairodanas ilglaicibu:
ta var ilgt vairak neka 10 gadu. Lai gan saskana ar LVMI “Silava” datiem 2017. gada vasara
tika noverota loti intensiva tikllapsenes lidoSana un prieZzu audzu defoliacija un kalSana, tomér
2018. gada vasara tikllapsenu lidoSanas aktivitate bija loti zema, un koku vainagi dal&ji
atjaunojas. Starp meza slimibu aktualitat€ém minams tas, ka 2018. gada vairakas vietas Latvija
(seviski Kurzemes regiona) uz atseviskiem ozoliem konstatéta 2017. gada jaunatklata bistama
ozolu slimiba — akiita ozolu kalSana (LVMI “Silava” dati).

Lai uzlabotu spgjas pielagoties un sekmétu noturigumu pret klimata parmainam un to
raditajam sekam, ka ar1 izmantotu to raditas iesp€jas, ir izstradats Latvijas pielagoSanas
klimata parmainam plans laika posmam lidz 2030.gadam, kas paredz klimata ietekmju,
ievainojamibas un risku izvert€jumu; pielagosanas planoSanu; pielagosanas pasakumu
ievieSanu; monitoringu un izvertésanu.

Ta ka lauksaimnieciba un meZsaimnieciba ir tieSi paklautas laikapstaklu ietekmei, ir nozimigi
noteikt nepiecieSamos pielagoSanas pasakumus un veidot ieteikumus konkurétsp&jigas
nozares talakai attistibai, minimizgjot klimata parmainu ietekmé radusos riskus un realizgjot
klimata parmainu potencialos ieguvumus. 9. Klimata parmainu ietekmé Lauksaimnieciba
butiskakie konstatétie riski ir s€jumu un stadijumu izsalSanas kailsala risks, kultiraugu un
dzivnieku slimibu un kaiteklu izplatibas risks, razas un razas kvalitates zuduma nokrisnu dél
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razas novaksanas laika risks, izkalSanas risks, straujakas augsnes izziiSanas risks un ilgstosu
karstuma vilnu ietekmes risks. Savukart meZsaimnieciba bitiskakie ir koku slimibu un
kaiteklu izplatibas risks, vétras risks un ziemas sasaluma trukums, kas apgriitina mezizstradi.
Riskiem ir nove€rojama galvenokart ekonomiska ietekme. Sociala ietekme veidojas
pastarpinati no ekonomiskas: samazinoties konkretu kultiiraugu razibai, samazinas
saimniecibas Tpasnieku labklajiba, ka ar1 saimniecibas iesp&jas nodarbinat darbiniekus,
tadejadi atstajot sociali ekonomisku ietekmi uz regionu, kura saimnieciba atrodas. Ipasi
jutama So risku ictekme ir gadijumos, ja tiek skartas vairakas saimniecibas viena regiona
(pieméram, jaizkauj dzivnieku slimibas skarti ganampulki vai sasalstosa lietus bojajumi). 10.
Finansiala ietekme meZsaimnieciba novertéjama tikai aptuveni, nemot véra VMD datus par
sanitarajam kailcirttm peédgjos 10 gados, mezaudzu sadalijumu pa koku sugdm un
vecumstruktiru saskana ar Meza statistiskas inventarizacijas datiem un pienémumus par
bojatas koksnes apjomu vai picauguma samazinajumu. Veicot $adus aprékinus konstatéts, ka,
piemé&ram, vétru raditie tieSie zaud&jumi meza Ipasniekiem p&deja desmitgade bijusi ap 164
milj. euro, savukart dendrofago kukainu raditie - ap 36 miljoniem eiro (Latvijas pielagoSanas
klimata parmainam plans laika posmam lidz 2030. gadam).

Lauksaimniecibas nozare 2017. gada radija 23,6% kop&jo SEG emisiju, kas ir par 0,6% vairak
salidzinajuma ar 2016. gadu, jo palielingjas aitu, majputnu, piena liellopu raziba, ka ari
apsaimniekotas organiskas augsnes platiba un palielinajas kalku un urinvielas izmantoSana
augsnés. Kops 1990. gada lauksaimniecibas SEG emisijas ir samazinajusas divkart sakara ar
1990. gadu sakuma geopolitisko izmainu izraisito dramatisko lauksaimnieciskas razo$anas
kritumu, tomér kops 2000. gada, attistoties lauksaimnieciskajai raZoSanai, Latvija ir v@rojama
pakapeniska un stabila siltumnicefekta gazu emisiju apjoma palielinasanas (+16,7 % no 2005.
gada lidz 2017. gadam), kas norada uz nozares attistibu. Tomér raZoSana salidzinajuma ar ES
vidgjiem raditajiem joprojam ir ekstensiva un efektivitate zema, kas atspogulojas gan SEG
emisiju, gan lauksaimniecibas pievienotas vertibas raditajos.

Lauksaimniecibas SEG emisijas Latvija veido metans (CH,), vienveértiga slapekla oksids
(N20) un oglekla dioksids (CO;). No lauksaimniecibas sektora kop&am SEG emisijam,
emisijas no lauksaimniecibas augsném 2017. gada veidoja 60,8, no lopu zarnu fermentacijas
procesiem — 31,2%, no kiitsm&slu apsaimniekoSanas radija — 6,8%, savukart kalkoSana un
karbamida izmanto$ana kopa veidoja 1,2% kopgjo lauksaimniecibas emisiju (skat. 5.4. attelu).

Karbamida izmanto$ana
0.3%

Kalko$ana

0.9%
Kutsmeslu apsaimniekoSana
6.8%

N mineralméslu izmantoSana
13,0%
Organiskais méslojums(piem.
kutsmesli, komposts, notekiidenu
dinas)

3.2%

Ganibas palikusais dzivnieku urins un
mesli
2.1%
N daudzums kulttiraugu
atliekas 7.1%

augsnes 60.8%

Organisko aug$nu apstrade
29.1%

GaistoSais N no apstradatam
augsném (netieSo N2O emisiju
aprékina)

2.2%

Lauksaimniecibas dzivnieku
zamu fermentacijas procesi

31.20 N no izskalo$anas procesiem
«&70

(netieSo N20O emisiju aprékina)
4.2%

5.4. attéls. Lauksaimniecibas sektora SEG emisiju sadaltjums 2017. gada (%) (avots:
2019. gada iesniegta SEG inventarizacija).
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Salidzinot ar vidgjiem raditajiem ES wvalstis, SEG emisijas uz vienu sarazotas
lauksaimniecibas produkcijas vienibu ir saméra augstas. Salidzinajuma ar pargjam Eiropas
valstim Latvija ir liels emisiju apjoms uz sarazotas produkcijas vienibu, kas liecina, ka
lauksaimnieciba resursu izmantoSana nav efektiva. Attistibai biitu jaizvelas ilgtsp&jigas
intensifikacijas cel§, atsaistot izmantoto raZzoSanas faktoru pieaugumu no sarazotas
produkcijas apjomu pieauguma (LLU, 2017).

Tiek prognozéts, ka SEG emisijas 1idz 2020. un 2030. gadam no lauksaimniecibas sektora
turpinas palielinaties (2020. gada — par 21%, 2030.gada — par 30%, skat. 5.5. attelu),
galvenokart, palielinoties kultiiraugu s€jumu platibai, izmantota slapekla mineralméslu un
kalkojama materiala apjomam, ka ari palielinoties liellopu un aitu skaitam (Fizikalas
Energgtikas instittts, 2011, 2015).
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Avots: VPP EVIDEnT pétijumu rezultari

5.5. attels. Latvijas lauksaimniectbas SEG emisijas (2005.-2016.gads), to prognozes (2017.-
2030.gads) un samazinasanas iespéjas ar pasakumiem (2017.-2030.gads), kt CO2eq.

Atbilstosi ES izvirzitajiem mérkiem SEG emisiju samazinasanai ne-ETS sektora, Latvijai lidz
2020. gadam salidzinajuma pret 2005. gadu atlauts SEG emisiju palielinajums par 17%, ta¢u
jau 2030. gada ir japanak 6% samazinajums (Priise, 2018). Konkréti mérki SEG emisiju
samazinasanai no lauksaimnieciskas darbibas nav definéti.

Lai samazinatu SEG emisijas, Latvija ir izstradats Nacionalais energétikas un klimata plans
2021.-2030.gadam, kas nosaka Latvijas wvalsts energétikas un klimata politikas
pamatprincipus, mérkus un ricibas virzienus turpmakajiem desmit gadiem, nemot véra
ieskicetos ilgtermina attistibas virzienus, t.sk. ietverot SEG emisiju samazinaSanas un CO;
piesaistes saglabasanas un palielinasanas pasakumus lauksaimniecibas un zemes
izmantoSanas, zemes izmantoSanas mainas un mezsaimniecibas darbibas.
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5.8 Ainava

Ainava ir gan cilvéka, gan floras un faunas dzivesvide. Ainava var bt gan tirisma resurss,
gan kulthrvésturiska vértiba. Ainavu dazadiba ir biologisko daudzveidibu palielinoss
elements.

Latvijai kopuma raksturigakas ir mozaikveida, lauksaimniecibas zemju (araines) un meza
ainavas (mezaines) (skat. 5.6. att€lu, avots: Nikodemus & al., 2000). Lauksaimnieciba,
mezsaimnieciba un biivnieciba ir dazi no ainavu visbitiskak ietekm&joSiem faktoriem Latvija.
Tadgjadi ainava ir cieSi saistita ar cilvéka darbibu un, Iidz ar to, ar1 ar dazada limena
planoSanas dokumentiem. Pardomata planosSana ir viens no nozimigakajiem veidiem, ka
ainavu saglabat vai pat paaugstinat tas vertibu.

Apzimé&jumi

Ainavu tipi
:} Republikas - Ezers, (péc Nikodemus, 2000)
nozimes pilséta ddenstilpne )
|:] Novada robeza Odenst Arines
e (Jdenstece
m— Autoce|$ - Mezaines

Mozatkveida ainavas

Kartes pamatne sagatavota izmantojot SIA "Envirotech" datu bazi GIS Latvija

5.6. attels Latvijas ainavu veidi (avots: AREI)

Teritorijas ar savdabigam vai daudzveidigam Latvijai raksturigam ainavam ir ieklautas 1pasi
aizsargajamas teritorijas — Aizsargajamo ainavu apvidos (23.02.1999. MK noteikumi Nr.69
,Noteikumi par aizsargajamo ainavu apvidiem”). Sadu teritoriju mérkis ir aizsargat un
saglabat raksturigo ainavu un tos ainavas elementus, kas ir butiski aizsargdjamo sugu un
biotopu ekologisko funkciju nodroSinasanai, Latvijai raksturigajai kultrvidei un ainavas
daudzveidibai, ka arT nodroSinat sabiedribas atplitai un tlrismam piemé&rotas vides
saglabasanu un dabu saudz€josu apsaimniekoSanu. Pavisam Latvija izveidoti devini
aizsargdjamo ainavu apvidi — AugSdaugava, AugSzeme, Adazi, Kauders, Nicgales mezi,
Veclaicene, Vecpiebalga, Vestiena un Ziemelgauja.

Latvijas lauku ainavas vertibas jau izsenis ir cieSi saistitas ar lauksaimnieciskam aktivitatem,

kuras Latvijas dabas apstaklos uztur ainavu atvértu un dazado to, veidojot un uzturot dazadus

ainavas elementus, radot vizuali iespaidigas un daudzveidigas skatu ainavas. Liela dala
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Latvijas nacionalo ainavu veértibu ir saistita ar vesturisku dzivosanu un stradasanu laukos, ar
senajiem zemkopibas izveidotiem ainavu elementiem, kuri veido pamatu miusdienu ainavas
telpiskajai struktiirai, un kuri nereti tiek uztur€ti un attistiti atbilstoSi misdienu
lauksaimnieciskam praksém un vides kvalitates prasibam. Var teikt, ka lauksaimnieciska
darbiba ir bijusi un biis butiska Latvijas ainavas veidotaja un tadgjadi ir svarigs nosacijums
ainavas kvalitates veidoSanai atbilstosi Eiropas Ainavu konvencijas (EAK) pamatnostadném,
kuras ir pamata 2013. gada pienemtajam Latvijas Ainavu politikas pamatnostadném (LAPP)
2013.-2019. gadam.

Latvijas ainavai ir izteikti regionalas raksturiezimes, kuras ir veidojusas ilgsto$a laikposma,
mijiedarbojoties dabas un cilvéka saimnieciskajai darbibai.

Ka galvenais mérkis LAPP ir izvirzits daudzfunkcionalas un kvalitativas ainavas uzturéSana,
kas visa Latvija uzlabo cilvéku dzives kvalitati, veicina vietu, regionu un valsts ekonomisko
aktivitati un atpazistamibu, ka ari nodroSina biologisko daudzveidibu. Misdienas lauku
ainava ir btisks vietu attistibas un regionalas un lokalas identitates resurss. Tadg] kvalitativu
ainavu veidosana KLP ir jabit lidzsvarotai ar tam politikam un praksém, kas veido ainavas
pievilcigas turismam un rekreacijai, paaugstina biologisko daudzveidibu un iesp&jo
daudzveidigas ekonomiskas aktivitates.

Lai arT izpratne par to, kas ir augstvertiga ainava, var biit subjektiva, ainavas kvalitates
vertéSanai iesp&jams izmantot fizikalus raditajus, kas raksturo tas telpisko struktiiru. Latvijas
sabiedriba, ka ar1 zinatnieku aprindas, ka augstvertigaku uztver mozaikveida ainavu, kuru
veido lielaks ainavas elementu un zemes lietojuma veidu/telpisko vienibu skaits. Ka negativa
iezime tiek vert€ta ainavas homogenizacija jeb ainavas elementu un zemes lietojuma veidu
daudzveidibas mazinasanas. Sim homogenizacijas procesam ir dazadas izpausmes atikiriba
no ainavas geografiska novietojuma (t.sk., teritorijas biofizikalajiem apstakliem). Latvijas
teritorija ainava nav viendabiga — tas raksturu nosaka dabas apstakli (reljefs, klimats, augsnes,
mitruma apstakli u.c.), ka arT domingjoSais zemes lietojuma veids, ko savukart ietekmé ar1
socialekonomiskie apstakli (attalums no lielam apdzivotam vietam, iedzivotaju skaits un
vecumstruktiira, nodarbinatiba u.c.).

Ainava ir mainiga: mainoties zemes apsaimniekoSanas praksei, mainas zemes lietojuma veidu
telpiska struktiira un lidz ar to arT ainava. So procesu ietekmé dazadas socialekonomiskas vai
politiskas parmainas, zemes reformas, ka art zemes lietojuma prioritasu maina un ar to saistita
lauku atbalsta politika.

Zemes lietojumveida mainas tendences norada uz pédgjos gados vérojamu lauksaimniecibas
intensifikaciju, kas neizbégami ietekmé ar1 lauku ainavu. Ainavas elementu (koku puduru,
atsevisku viensétu, laukmalu) izzuSana ir saistama ar lauku masivizaciju, melioracijas sistemu
atjaunosanu, ipasuma struktiras mainu — konsolidaciju. Vienlaikus jau kop$ Latvijas
neatkaribas atjaunoSanas pagajusa gadsimta 90. gados galvena probléma ainava ir bijusi
lauksaimniecibas zemju pameSana un/vai apmezoSana, kas uzsverta ari LAPP.
Neapsaimniekoto lauksaimniecibas zemju platibas Latvija palielinajas lidz $a gadsimta
sakumam, tacu Iidz ar iestaSanos ES §1 tendence ir mazinajusies un p&d€jos gados pat
vérojams nekopto platibu kritums (skat. 5.7. attelu).
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5.7. artels. Lauksaimniecibas zemju platibu dinamika (tikst. ha)(2010-2017. gads) (avots:
LAD).

Neizmantoto lauksaimniecibas zemju Tpatsvara atSkiribas ir izteikti regionalas un katra
regiona to nosaka atskirigi virzitajspeki. Pieméram, Pierigas regiona lauksaimniecibas zemes
netiek izmantotas zemes dardzibas dél, licla dala kadreiz&jo lauksaimniecibas zemju ir
transformétas par dzivojamas apblives teritorijam, savukart atlikusas, biezi vien rezervétas
talakai suburbanizacijas attistibai. Augstienu teritorijas (Vidzemes, Latgales, AugSzemes,
Aluksnes) lauksaimniecibas zemju pamesana ir saistita ar apgritino§iem agro-ekologiskajiem
apstakliem (saposmots reljefs, mazaugligas augsnes u.c.) un marginalu (lauksaimniecibai
ekonomiski nelabvéligu) novietojumu (skat. 5.8. attélu). Lidz ar Latvijas pievienosanos KLP
lauksaimniecibas zemju pamesSanas process ir praktiski apstadinats, tomér lauksaimniecibas
zemes, kas atrodas Sajas teritorijas, vél joprojam ir paklautas paaugstinatam pameSanas
riskam.
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5.8. attels. Nekoptas lauksaimnieciba izmantojamas zemes (%) pa novddiém, 2017.9. (avots:
Nikodemus & al., 2018).
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Kopuma lauku ainavas elementi visa Latvijas teritorija ir lidzigi. Nozimigakie
lauksaimniecibas zem@s: koku ieskautas viensétas, atseviski stavosi koki lauka vidi un koku
grupas (puduri lauka vidi), alejas, auglu darzi, lielas un mazas upes, gravji, krimaji, ezeri,
fermas un lauksaimniecibas razotnes, celi. Savukart teritorijas reljefa formas paSas par sevi ari
ir ainavas elements, kas nosaka $o elementu izkartojumu, dazadibu un formas, kas ietekm& un
veido ainavas vizualo kvalitati un biologisko daudzveidibu.

Ainavas vizuala kvalitate un to veidojoSie lauku ainavas elementi ir cieSi saistiti ar ainavas
tipu (lidzenuma, vilpota lidzenuma vai pauguraines ainava) un ainavas apsaimnicko$anu
(t.sk., vesturisko ainavas veidoSanos). Lauksaimniecibas industrializacijas laikmeta 20. gs.
laikd daudzas lauksaimniecibai 1IpaSi piemérotas lidzenumu ainavas ir vienveidotas
(homogenizeétas), novacot lauksaimniecibai trauc€josos elementus (viens€tas, koku grupas,
atseviskus kokus u.c.), meliorgjot, iztaisnojot mazas upes un celus. Tadgjadi ir izveidojusas
plaSas un atklatas lauksaimniecibas zemju ainavas, kas miisdienas ir kluvuSas par ainavu
(skatu ainavu) veértibam. Tomér $ajas intensivajas lauksaimniecibas ainavas joprojam ir
saglabajies pietickami liels elementu Tpatsvars, kuru uztur€Sanai, uzlaboSanai un jaunu
ainavekologiski funkcionalu elementu veido$anai lauksaimniecibas un lauku attistibas
politikas netiek pieversta atbilstoSa uzmaniba (So elementu uztur€Sana ir nosacijums ari
biologiskas daudzveidibas uzturé$anai $ajas ainavas).

Paugurainu ainavas elementu zina ir daudzveidigakas par lidzenuma ainavam, Ko nosaka
reljefa daudzveidiba un teritorijas apsaimniekoS$anas raksturs. Parsvara tas ir ekstensivas
lauksaimniecibas teritorijas, kuru uzturéSana ir ciesi saistita ar ES platibu maksajumiem, nisu
un biologisko lauksaimniecibu, otro maju un lauku tirisma dzivesveida attistibu. Ainavu
vizualo kvalitati te nosaka skatu vietu un ainavas elementu daudzveidiba. Tadg€jadi $is ainavas
ir butiskas tieSi viet€jas ekonomikas attistibai ka tirisma, rekreacijas un otro (vasaras) maju
vietu resurss. Tacu vizuali kvalitates un biologiskas daudzveidibas nosacijums ir cilvéka
saimnieciska darbiba — galvenokart, lauksaimnieciba. Sis teritorijas ir tas, kas miisdienas ir
paklautas homogenizacijai, galvenokart lauksaimniecibas darbibu izsikSanas rezultata.
Galvena lauksaimniecibas raksturiezime miusdienas $ajas ainavas ir lopkopiba — dazadas
plavu un ganibu ainavas.

Kops 2015. gada, lai sanemtu zalinaSanas maksajumu, lauksaimniekiem 5% saimniecibas
aramzemes platibas jauztur ekologiski nozimigas platibas, ko var Tstenot arT uzturot platibas,
Kuras atrodas ainavu elementi: aizsarggjamie dizkoki, alejas un dizakmeni, koku vai krimu
puduri vai akmenu kaudzes, diki un gravji.

5.9 Kultiirvesturiskie objekti

UNESCO Vispargja deklaracija ir uzsverts, ka kultiras daudzveidiba lidzas biologiskajai
daudzveidibai ir cilvéces kop€jais mantojums. Kultiirvesturiskajam mantojumam un
nematerialai kultiirai ir butiska nozime tiirisma un lauku tiirisma attistiba. Nemateriala kulttra
un kultiiras pakalpojumu pieejamiba ir viens no faktoriem, kas veicina iedzivotaju palikSanu
lauku teritorijas. Aptuveni 85 % valsts aizsardziba esoSu kultiiras piemineklu atrodas
privatipaSuma. Dala kulttiras piemineklu atrodas slikta tehniska stavokli, netiek nodroSinata to
uzturéSana atbilstosi pastavosajiem noteikumiem.

Saskana ar Valsts Kulttiras piemineklu aizsardzibas inspekcijas datiem Valsts aizsargajamo
kultiiras piemineklu saraksta ir 8584 pieminekli, tai skaita:
e 5183 wvalsts nozimes pieminekli (no tiem 3410 arhitektiras pieminekli, 2492
arheologijas pieminekli, 11 industrialie pieminekli, 2494 makslas pieminekli, 46
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pilsétbiivniecibas pieminekli, 113 vestures pieminekli un 18 vésturiska notikuma
vietas);

e 3401 vietgjas nozimes pieminekli (no tiem 2134 arhitektiras pieminekli, 1011
arheologijas pieminekli, 1 industrialais piemineklis, 217 makslas piemineklis, 5
pilsétbiivniecibas pieminekli, 3 v&stures pieminekli un 3 vesturiska notikuma vietas).

Lauksaimnieciba un kultirvésturiskie objekti parsvara sadzivo bez konfliktiem, viens otru
nozimiga méra neietekméjot, bet LAP 2020 ir art LEADER atbalsta projekti kulttiras objektu
atjaunosSanai.

5.10 Ipasi aizsargdjamas dabas teritorijas
Saskana ar 02.03.1993. likumu ,,Par ipasi aizsargadjamam dabas teritorijam” Latvija ir §ada
veida Tpasi aizsargajamas dabas teritorijas:

5. pants. Dabas parki

(1) Dabas parki ir teritorijas, kas parstav noteikta apvidus dabas un kultiirvésturiskas vertibas
un kas ir piemg@rotas sabiedribas atpiitai, izglttoSanai un audzinaSanai.

(2) Atputas organizgSana un saimnieciska darbiba dabas parkos veicama, nodrosinot tajos
esoSo dabas un kultiirvésturisko vertibu saglabaSanu.

6. pants. Dabas pieminekli

(1) Dabas pieminekli ir atseviski, savrupi dabas veidojumi: aizsargajamie koki,
dendrologiskie stadijumi, alejas, geologiskie un geomorfologiskie dabas pieminekli un citi
dabas retumi, kam ir zinatniska, kulttirvésturiska, estétiska vai ekologiska vértiba.

(2) Lai nodroSinatu aizsargajamo koku un akmenu saglabaSanu un to apskates iespgju,
aizsargata tiek arf teritorija 10 metru radiusa ap akmeniem un teritorija zem koku vainagiem,
ka ar1 10 metru radiusa ap tiem, skaitot no koka vainaga projekcijas.

7. pants. Dabas liegumi

Dabas liegumi ir cilvéka darbibas mazparveidotas vai dazada pakapée parveidotas dabas
teritorijas, kas ietver 1pasi aizsargdjamo savvalas augu un dzivnieku sugu dzivotnes un 1pasi
aizsargajamos biotopus.

7.1 pants. Aizsargajamas juras teritorijas

Aizsargajamas jiras teritorijas ir vietas Latvijas Republikas teritorialaja jura, ekskluzivaja
ekonomiskaja zona vai kontinentalaja Selfa, kuras izveidotas Tpasi aizsargajamo biotopu un
1pasi aizsargajamo sugu dzivotnu, ka arT migréjosSo putnu nozimigu baroSanas un ziemosanas
vietu aizsardzibai.

8. pants. Aizsargajamo ainavu apvidi

Aizsargajamo ainavu apvidi ir teritorijas, kas izcelas ar savdabigu vai daudzveidigu ainavu.
To mérkis ir aizsargat un saglabat raksturigo ainavu un tos ainavas elementus, kas ir butiski
aizsargajamo sugu un biotopu ekologisko funkciju nodro§inasanai, Latvijai raksturigajai
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kulttirvidei un ainavas daudzveidibai, ka arT nodro$inat sabiedribas atpiitai un tiirismam
piemérotas vides saglabasanu un dabu saudz&josu apsaimniekoSanu.

Eiropas nozimes aizsargajamas dabas teritorijas (Natura 2000) ir vienots Eiropas nozimes
aizsargajamo dabas teritoriju tikls. Taja ietilpst Tpasi aizsargdjamas dabas teritorijas, kuras
attiecigaja biogeografiskaja rajona butiski sekmé ipa$i aizsargajamiem biotopu veidiem vai
Ipasi aizsargajamam sugam labveliga aizsardzibas statusa saglabaSanu vai atjaunoSanu, var
batiski veicinat Natura 2000 tikla vienotibu, ka arT batiski sekmé& biologiskas daudzveidibas
saglabasanu attiecigaja biogeografiskaja rajona.

Pavisam Latvija ir (skat. 5.9. att€lu):

» 4 dabas rezervati;

» 4 nacionalie parki,
» 1 biosferas rezervats;
» 42 dabas parki;
» 355 dabas pieminekli;
» 260 dabas liegumi;
» 7 aizsargajamas jiiras teritorijas;
» 9 aizsargajamo ainavu apvidi.
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5.9. attéls Ipasi aizsargajamas dabas teritorijas Latvija (avots: DAP).

Ipasi aizsargajamajas dabas teritorijas vislielako platibu aiznem meZzi (49%) un
lauksaimniecibas zeme (24 %), savukart 12 % — tGdeni, 14 % — purvi un 1 % — citi biotopi.
346 no augstakmingtajam 1pasi aizsargdjamam dabas teritorijam ir ieklautas Natura 2000
teritoriju tikla. Tas kopa aiznem 12% jeb 793265 ha no Latvijas kopplatibas. STm teritorijam
ir atSkirigi aizsardzibas un apsaimniekoSanas reZimi: no minimaliem ierobeZojumiem
aizsargajamo ainavu apvidos lidz pat pilnigam saimnieciskas darbibas aizliegumam dabas
rezervatos.
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6. KLP SP PAREDZETAS INTERVENCES AR ATBILSTOSO
FINANSEJUMU

KLP SP ka pasakumu kopums jeb sist€ma ir ar visparnacionalu ietekmi, tostarp ar1 attieciba
uz vidi un dabas vértibam. Pieméram, “llgtspeju sekméjosa ienakumu pamatatbalsta” (1SIP)
mérka platiba ir visa atbalsttiesiga lauksaimniecibas zeme 1 740 076 ha jeb 27 % visas
Latvijas platibas. Miné&tais KLP SP atbalsts un daudzi citi tiesa veida gan ir parsvara versti uz
lauksaimniecibas efektivitates un pievienotas vertibas palielinasanu, nevis vides un dabas
aizsardzibu, tap€c ietekmes uz vides un dabas aizsardzibu Siem atbalsta veidiem ir tikai
blakusietekmes, parsvara ar mazu intensitati. Tomeér lidztekus Sadiem atbalsta veidiem ar
netieSu ietekmi KLP SP paredz arl intervences ar finans€jumu, kas tieSi versts uz vides
aizsardzibu, pieméram, LA4.5. “Atbalsts neienesigam investicijam — Maksligo mitrzemju
izveide”. Piem&ram, intervencei TMA4.1. “Athalsts par videi un klimatam labvéligu
lauksaimniecibas praksi”, Kura gan atbalsta lauksaimniecisko razo$anu, tomér ar fokusu tiesi
uz nelabvéligas ietekmes uz vidi samazinasanu, mérka platiba ir 489 143 ha jeb 7,5% Latvijas
teritorijas, bet ir arl citas intervences ar akcentu uz vides un dabas aizsardzibu ar mérka
platibam, kas kopuma nosedz ap piektdalu Latvijas, kas ir visparnacionali nozimigi. Platibu
noteikt precizak nav iesp&jams, jo tikai dala intervencu ir definéta mérka platiba, kamér liela
dala intervencu ir veérstas uz citiem raditajiem: saimniecibu skaits, lopu skaits, stropu skaits
u.c., kas visi ir saistiti arT ar platibas hektariem, bet §1 saistiba nav preciza, ka arT dazadu
intervencu mérka platibas dalgji parklajas neidentificgjama mera (to varétu identificet tikai
péc KLP SP izpildes).

KLP SP paredzgtas intervences pa intervencu veidiem un grupam ar atbilstoso finans€jumu ir
apkopotas 6.1. tabula.

Pienemot, ka Latvijas valsts gada budzets vidgji svarstas ap 10 miljardiem eiro, KLP SP
paredzetais lauku attistibas finans€jums 2023-2027 perioda ir ~25% gada budzeta jeb vidgji
katra no pieciem perioda gadiem — 5% gada budZeta. Sada apjoma valsts finansgjums vienai
tautsaimniecibas nozarei kapitalistiska briva tirgus ekonomika ir uzskatams par loti butisku.
Jau provizoriska skriningd ir redzams, ka planoto pasakumu mérku ietekmes uz vidi
paredzétas tikai pozitivas vai vismaz nenegativas (neitralas), tapéc péc maksimalas
piesardzibas principa, lai maksligi nepalielinatu KLP SP ietekmes uz vidi pozitivo vértg§jumu,
no visam intervencém ir atseviski izdalitas tas, kuram bis realas faktiskas izpausmes daba,
tostarp, bet ne tikai tiesi vides kvalitatei paredzeti pasakumi (skat. 6.1. tabula labgjas kolonnas
“Ar ietekmi uz vidi”: skaidrojums talak 7.2.1.apak$nodala), kas veido cetras piektdalas
kopgja finans&juma jeb 4% gada budzeta piecu gadu perioda, kas ir nenoliedzami nozimigs
ieguldijums (summa ar daudziem citiem finans€juma veidiem tie$i vai netieSi vides
aizsardzibas meérkiem, ko paredz citi Latvijas nacionala Iimena planoSanas dokumenti, skat.
3.3.3. nodalu).
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6.1. tabula. KLP SP paredzetais lauku attistibas finanséjums 2023-2027 pa intervencéu grupam un intervencém

KLP SP intervences Kopa Rezultati Arietelm uz Vi
Nosaukums | Kods Intervences EUR % EUR %
LA1.Profesionalas | LA1.1. Macibas 6000 000 0,24 | R1,R28 6000000 | (24
zinasanas un LA1.2. Konsultantu macibas 800 000 0,03 | R1,R28 800000 | 0,03
prasmju pilnveide | | 13 [ Informativie pasakumi 1500 000 0,06 | R1R28 1500000 | 0,06
LA2.Konsultaciju LA2.1. Individualu (vienreizéju) konsultaciju pakalpojumi 7000 000 0,28 | R1,R28 7000000 | (28
pakalpojumi LA2.2. Daudzgadu konsultaciju pakalpojumi (‘inkubacija') 2200000 0,09 | R1,R28 2200000 | 0,09
LA3. LA3. Demonstréjumi 1500000 0,06 | R1,R28 1500000 | 0,06
LA41. Atbalsts ieguldijumiem lauku saimniecibas 95 581 226 3,84 | R3,R9,R14,R16 95581226 | 384
LA4.2. Atbalsts ieguldTjumiem parstrade 35000 000 1,41 | R39
LA4.Atbalsts LA4.3. Atbalsts ieguldijumiem lauksaimniecibas un mezsaimniecibas infrastruktaras attistiba 36 000 000 1,45 | R27 36 000 000 1,45
ieguldijumiem LA4.4. | Atbalsts ieguldijumiem nelauksaimniecibas aktivitaSu Tsteno$anai 6000 000 0,24 | R14,R39 6000 000
LA4.5. | Atbalsts ieguldijumiem neienesigam investicijam - Maksligo mitrzemju izveide 1000 000 0,04 | R27 1000000 | 0,04
LA4.6. | Atbalsts ieguldijumiem neienesigam investicijam - Biologiski vértigo zalaju atjaunosana 2000 000 0,08 | R27 2000000 | 0,08
LAS. LAS. Atbalsts uzneémgjdarbibas uzsakSanai, atfistot mazas lauku saimniecibas 30 000 000 1,20 | R6,R42 30000000 | 120
LAS. LAS. Gados jaunu lauksaimnieku darfjumdarbibas uzsak$ana 41946 904 1,68 | R6,R36 53757 114" | 263
LA7.1 Meza ieaudzéSana un kopSana 4055 000 0,16 | R17 **Pieskaitits LA8
L LA7.2 Atbalsts meZa bojajumu profilaksei un atjauno$anai, ko nodarijusas dabas katastrofas 1000000 0,04 | R17 **Pieskaitits LA8
LAS. LAS. leguldijumi meZa ekosistému noturibas un ekologiskas vértibas uzlaboanai 11 675 000 0,47 | R30 16730000 | (67
LA9. LA9. Razotaju grupu un organizaciju izveide 3000 000 012 | R10
LA10.1. | Zalas joslas 24000 000 0,96 | R21,R24 24000000 | 0,96
LA10.Vidiskas, LA10.2. | Vidisaudz&jo3a darzkopiba 7609 226 0,31 | R22 7609226 | 031
inmat_iskélz_l;n — LA10.3. | Paaugstinatu labturibas prasibu un emisiju mazinosa lopkopiba 45114 529 1,81 | R13,R43,R44 45114529 | 181
P:g\i’:m;a:s LA10.4. | BiSkopibas vienibu apsaimniekoSana apputeksnéSanas vajadzibam 7675843 0,31 | R35 7675843 | 031
LA10.5. | Zalaju biotopu apsaimniekoSana 36 935 939 1,48 | R7,R31 36935939 | 148
LA11. LA11. Biologiska lauksaimnieciba 159 615109 6,41 | R6,R13,R29,R43 159615109 | 6,41
LA12. LA12. NATURA2000 teritorijas (meZa platibas) 11925 000 048 | R7,R33 11925000 | 048
LA16.1. | Atbalsts EIP lauksaimniecibas raziguma un ilgtspéjas darba grupu izveidei un darbibai 12 000 000 048 | R1,R3,
LA16.Sadarbiba LA16.2. | Atbalsts jaunu produktu, metoZu, procesu un tehnologiju izstradei (saimniecibas limenT) 5500 000 0,22 | R3,R39
LA16.3. | Produktu virziba tirgd un tdrisma pakalpojumu marketings 2500 000 0,10 | R39
LA17. LA17. Riska parvaldibas instrumenti. Razas, dzivnieku, séjumu un stadijumu apdro$inasanas prémija 36 125 000 145 | R5
LA18. LA18. Partikas kvalitates shemas 12000 000 048 | R10
LA19 Atbalsts LA19.1. | Darbibu isteno$ana saskana ar vietéjas attistibas stratégiju, tostarp sadarbiba; 49 164 000 1,97 | R38
LEADER vietgjai LA19.2. | Partikas Tso piegazu kéZu darbibas veicinaSana, zalie iepirkumi; 14 460 000 0,58 | R38
attistibai LA19.3. | Vietéjas ricibas grupas darbibas nodrosinasana, teritorijas aktivizé$ana 8676000 | 035 | R38
Tehniska palidziba | TP Tehniska palidziba 45915 943 1,84
TKO1. TKO1. Intervences auglu un darzenu sektora 3600 000 0,14 | R10
TKO2. TKO2. Intervences citos sektoros 4000 000 0,16 | R10
TKO3 Intervences biSkopibas produktu sektora, t.sk.: 3288 040 0,13 | R35
TKO3.1. Konsultaciju pakalpojumi, tehniskais atbalsts, apmaciba, informacija, 143 736
paraugprakse;
TKO3.2. | leguldijumi materialajos un nematerialajos akfivos, biSu parazitu un slimibu apkaroSana; 44 500
TKO3.Intervences | TKO3.3. leguldijumi materialajos un nematerialajos aktivos, mainigajam klimatam pielagota parvaldiba; 13100
biskopiba TKO3.4. | leguldijumi materialajos un nematerialajos aktivos, biSu skaita atjauninasana; 4900
TKO3.5. | Sadarbiba ar specializétam strukttram pétniecibai biskopibas un biskopibas produktu joma; 62 658
TKO3.6. | Veicinasana, sazina un marketings, tirgus uzraudziba, informétiba par biSkoptbas produktiem; 17 000
TKO3.7. | Produkta kvalitati uzlabojosa riciba. 42910
™. llgtspéju sekméjoSais ienakumu pamatatbalsts (ISIP) 803951274 | 3229 | R4R7 834 472 022 | 3351
T™1. ligtspéju sekméjosais ienakumu pamatatbalsts (ISIP) diferencéta dala 30520 748 1,23 ***Pieskaitits ISIP
T™1A. Maksajums maziem lauksaimniekiem (MLS) 37 316 500 1,50 | R4,R6 172126 031 | 691
TM2 ™2 llgtspéju sekméjosais pardalosais ienakumu papildatbalsts (PM) 134 809 531 541 ***Pieskaitrts TM1.1
TM3. TM3. lenakumu papildatbalsts gados jaunajiem lauksaimniekiem, platibomaksajumi; 11810210 0,47 | R6,R36 *Pieskaitits LAG
T™M4A. Atbalsts par videi un klimatam labvéligu lauksaimniecibas praksi 97 096 382 3,90 | R22,R24 97 096 382 3,90
T™4.2. Ekologiski nozimigas platibas, t.sk.: 67 625 680 2,72 | R19,R24,R34 67625680 | 272
Slapekli piesaistosi kultdraugi 25817776
Aramzemeé séti zalaji ar tauripzieziem >50% 9411552
Nektaraugi 1911185
Zalméslojuma augi 18274170
Starpkultiiras 6030638
TM4. Klimatiskas un Zalaju paséjs 6180359
vidiskas shémas TM4.3. Optimala augsnes pH limena uzturéSana augu augsanai 13 000 000 0,52 | R19 13000000 | 052
(ekoshemas) TM4.4. | Saudzgjosa lauksaimniecibas prakse, t.sk. 30 046 667 1,21 | R19,R24 30046 667 | 121
Minimala apstrade 20100531
Tiesa séja un joslu apstrade 9946136
TM4.5. Oglekla dioksida un amonjaka emisijas mazinoa lauksaimniecibas prakse, t.sk. 25 154 552 1,01 | R20,R24 25 154 552 1,01
Skidrméslu izkliede ar inZ. 3167789
Preciza min.méslu, AAL izkl. 21986763
TM4.6. | Zalaju saglabaSanas veicinaana lopkopibas saimniecibas 97 548 295 3,92 | R14,R20 97548295 | 392
T™M4T. Biologiskas razoSanas prakses veicinaana 107 667 000 432 | R29 107 667 000 | 432
TM5. Saistitais ienakumu atbalsts 257 037 678 10,32 | R8
TM5.1. | Saistitais ienakumu atbalsts par slaucamam govim 140792370
TM5.2. Saistitais ienakumu atbalsts par liellopiem 35047890
TM5.3. | Saistitais ienakumu atbalsts par aitam 3629180
TM5.4. Saistitais iendkumu atbalsts par kazam 456160
TM5.5. | Saistitais ienakumu atbalsts par darzeniem 10068205
TM5.6. Saistitais ienakumu atbalsts par augliem un ogam 5718010
ie:x(i-:zisattiglss ts | TM5.T. Sa?sﬁta?s ?enékumu atbalsts par cietfzs kénupe!iem . 1035730
TM5.8. | Saistitais ienakumu atbalsts par sertificétiem séklas kartupeliem 801090
TM5.9. | Saistitais ienakumu atbalsts par sertificétu labibas seklu 3654165
TM5.10. | Saistitais ienakumu atbalsts par sertifictam stiebrzalu un lopbaribas augu séklam 1456960
TM5.11. | Saistitais ienakumu atbalsts par vasaras rapsi un vasaras ripsi 3680390
TM5.12. | Saistitais ienakumu atbalsts par mieziem 15488485
TM5.13. | Saistitais ienakumu atbalsts par rudzu populacijas Skimém 937500
TM5.14. | Saistitais ienakumu atbalsts par proteinaugiem 34271543
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7. KLP SP IETEKMES IDENTIFICESANA UN
NOVERTESANA

7.1. KLP SP paredzéto intervencu sistemiska ietekme vides un dabas
komponensu limeni, konteksta raditaji

KLP SP ka pasakumu kopuma jeb sisteémas ietekme ir javerteé, nemot veéra ta iesp&jamas
pozitivas un negativas, tie$as un sekundaras, 1slaicigas un noturigas, ka ari 1sa, videja un ilga
termina realiz€josas ietekmes uz dazadam vides komponentém. Jaapskata ari parrobezu
ietekmes uz vidi, kas sagaidamas KLP SP ieklauto prioritaSu un pasakumu istenosSanas
rezultata.

Nemot véra, ka KLP SP ir planoSanas dokuments un taja paredzgtais atbalsts noteiktam ar
lauksaimniecibu un lauku vidi saistitam darbibam skars loti dazadas tautsaimniecibas jomas
un socialos aspektus vidga un arl ilgtermina, var apgalvot, ka nozimigakas un gritak
paredzamas/prognoz&jamas ietekmes biis tiesi netiesas un ilgtermina izmainas. Paredzama ar1
dazadu Programmas atbalstito elementu savstarp&ji kompensgjosa ieteckme uz atseviskiem
vides komponentiem, ka arT negativo un pozitivo ietekmju akumul&Sanas ilgaka laika perioda
programmas veiksmigas realizacijas gadijuma.

Istermina ietekmes pamatd saistitas ar prioritaSu ietvaros Tstenoto pasakumu ievieSanas
procesu (konkrétam darbibam). Tas lielakoties ir parejoSas un tieSas ietekmes, pieméram,
gaisa kvalitates pasliktinasanas buivdarbu dgl, troksnis, zemsedzes bojajumi u.tml. Vairums $o
ietekmju izbeidzas Iidz ar konkréto darbibu izbeigSanos. Tomeér vairakos gadijumos istermina
negativas ietekmes nomaina paliekosas negativas sekas, kuru nozimigums laika gaita var
palielinaties, pieméram, melioracijas pasakumu ietekme uz biologisko daudzveidibu dabiski
mitras un parmitras teritorijas.

llgtermina ietekmes parasti ir saistitas aril ar atbalstamo aktivitaSu istenoSanas rezultata
sagaidamajam izmainadm ekonomiskajas aktivitates, tautsaimniecibas struktiira, skarto
teritoriju iedzivotaju nodarbinatibu un izglitibas [imeni (jo 1pasi attieciba uz izpratni par vides
un dabas aizsardzibas pasakumu nozimi). Nosakot ilgtermina ietekmes, janem véra ari
kopgjas socialekonomiskas izmainu tendences lauku teritorija jeb t.s. virzosie speki.

Nozimigakie vides indikatori (komponentes) S$aja novert§juma pamata tiek pienemti,
balstoties gan uz Eiropas Komisijas izstradatiem dokumentiem: “EK Lauksaimniecibas un
lauku attistibas generaldirektorats-C.4. Nodala (2019): KLP strat€giska plana stratégiska vides
noveértgjuma darba uzdevuma indikativs izklasts. Riks 1.3.-7. tematiska darba grupa
“Gatavosanas KLP stratégiska plana ex-ante novértéjumam” (EC Directorate-General for
Agriculture and Rural Development — Unit C.4 (2019): Indicative outline of terms of
reference for the Strategic Environmental Assessment of the CAP strategic plan. Tool 1.3. -
Thematic Working Group No 7 ‘Preparing for the ex-ante evaluation of the CAP strategic
plan’). Vertejums iedalits nozimigakajas jomas — biologiska daudzveidiba, virszemes un
pazemes udeni, klimata parmainas, gaisa kvalitate, geologiskie riski, augsnes kvalitate,
ainavas un kultiirv€sturiskais mantojums.
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7.1.1. Negativas ietekmes

Biologiska daudzveidiba:

Melioracijas sisttmu atjaunoSana un rekonstrukcija var radit negativu ietekmi uz
biologisko daudzveidibu. Neskatoties uz to, ka meliorétam platibam parasti ir augstaka
biologiska produktivitate un liclaka sugu daudzveidiba neka tam pa$am platibam
pirms melioracijas un/vai melioracijas sistémai nefunkciongjot pilna méra, kopgjas
biologiskas daudzveidibas, dzivotnu integritaites uz kop&jas  ekosistemu
funkcionalitates konteksta ietekme var biit negativa. Minéta biologiskas daudzveidibas
palielinasanas notiek, pieaugot to sugu un patnu skaitam, kas ir sastopami ari citas
meliorétas platibas, kam@r parmitru teritoriju ar mazizmainitu hidrologisko rezimu
pastavésana nodroSina dzives vidi citam sugam. Péﬁjumiz, kas veikti lai novértétu
izmainas biologiskaja daudzveidiba p&c meza teritoriju nosusinasanas, norada uz
iesp&jamam sugu sastava izmainam un daudzveidibas samazinasanos.

Mazvertigo koku sugu aizstasanas rezultata var tikt iznicinati biologiski vertigi
biotopi, ka arT partraukti dzivnieku migracijas koridori;

Mazvertigo lauksaimniecibas zemju apmezosana var biitiski samazinat dabigo plavu
platibu, negativi ietekmgjot kop€jo sugu daudzveidibu;

Atpiitnieku piesaiste iepriek3eji mazapmeklétam dabas teritorijam un jo ipasi IADT
var radit problémas, kas saistitas ar piesarnojumu ar sadzives atkritumiem, troksni,
traucgjosu un neadekvatu ricibu skartajas teritorijas, pieméram, negativi ietekméjot
putnu ligzdoSanas sekmes un aizsargajamo augu atradnu stavokli.

Virszemes un pazemes udeni:

Melioracijas sisttmu atjauno$ana un rekonstrukcija var izmanit hidrologisko rezimu
skartajos virszemes udensobjektos un potenciali var izraisit izteiktakus plidu un
»maziidens” stavoklus mazajas up€s. Daudzskaitligu iepriek$€ji pasaulé veiktu
pétijumu rezultati nav viennozimigi, tomér par domingjosu tiek uzskatits viedoklis®, ka
melioracijas sisttmu klatbiitne palielina noteces maksimumus, atseviskos gadijumos
var veicinat ar1 dzilaku vasaras un ziemas maziidens stavokla veidoSanos, jo parmitras
sauszemes teritorijas funkcion€ arT ka mitruma akumulators, nodroSinot bazes noteces
sagalbasanos 1lgstoSos beznokriSnu periodos, veicina virszemes udensobjektu
pies€réSanu un veicina baribas vielu nonakSanu tidens ekosisteémas. Nemot véra, ka
KLP SP neparedz atbalstu jaunu melioracijas sist€mu buivniecibai, turklat Saja stadija
nav zinamas konkrétas vietas un objekti, kuros rekonstrukcija varétu notikt, konkréta
ietekmes apjoma paredz€Sana nav iesp&ama. Var pienemt, ka objektos, kuros jau
ilgstosi melioracijas sistémas nav funkciongjusas, hidrologiskais rezims ir stabilizgjies
kada noteikta ,,dabiskam” tuvinata stavokli un atjaunojot/uzlabojot sist€ému var
istenoties daZi no iepriek$ aprakstitajiem riskiem.

> Remm L, Lohmus P, Leis M, Lohmus A (2013) Long-Term Impacts of Forest Ditching on Non-Aquatic
Biodiversity: Conservation Perspectives for a Novel Ecosystem

3 Skaggs W., Breve A., Gilliam W. (1994) Hydrologic and Water quality impacts of agricultural drainage. Critical
Reviews in Environmental Science and Technology

62



Geologiskie riski un miisdienu eksodinamiskie procesi:

Ipasi nelabvéligos apstaklos (ekstremali hidrometeorologiskie apstakli, kliidas
projektéSanas vai biivniecibas stadijas, klimata mainibas raditds konsekvences
nakotn¢) melioracijas sistému klatbiitne var tada méra izmanit hidrologisko reZimu
skartajos virszemes tidensobjektos, galvenokart up€s, kas raditu upju sanerozijas
attistibas risku ieprieks€ji stabilas teritorijas, var reaktivizeét karsta procesus, izsaukt
augsnes eroziju.® Nemot véra, ka KLP SP neparedz atbalstu jaunu melioracijas
sist€ému buvniecibai, turklat Saja stadija nav zinamas konkrétas vietas un objekti, kuros
rekonstrukcija varétu notikt, konkréta ietekmes apjoma paredz€Sana nav iesp€jama.
Var pienemt, ka objektos, kuros jau ilgstosi melioracijas sist€mas nav funkcion&jusas
hidrologiskais rezims ir stabiliz&jies kada noteikta ,,dabiskam” tuvinata stavoklIi un
atjaunojot/uzlabojot sisttmu var realiz€ties dazi vai visi no ieprieks aprakstitajiem
riskiem;

lespg€jama augsnes erozija gan lauksaimniecisku aktivitasu, gan zemes dzilu
izmantoSanas rezultata.

Gaisa kvalitate:

Ekonomiskas un saimnieciskas aktivitates palielinaSanas lauku teritorijas rada jaunus
punktveida piesarnojuma avotus (lielfermas), ka ar autotransporta pliismas pieaugumu
(lauku turisms, precu, darbaspeéka un izejvielu piegades, buvdarbi), ka rezultata
pieaugs lokalais gaisa piesarnojums.

Intenstva lauksaimnieciba, 1pasi intensiva ciikkopiba, meédz izraisit gaisa smaku
piesarnojumu gan no pasam lielfermam, gan no kiitsméslu iestrades apkart€jos laukos.

Lauksaimnieciba ir galvenais amonjaka avots gaisa.

Augsne:

Atbilstosi iertkota un uzturéta/atjaunota melioracijas sist€ma mazina virszemes noteci
un attiecigi ar1 augsnes eroziju;

Attistoties konvencionalajai lauksaimniecibai (jo 1paSi graudkopibai un tehniskajam
kultiiram), palielinasies slodze uz augsni un tas auglibu, kas veicinas augsnes
kvalitates pasliktinaSanos (paskabinasanas, OV samazinasanas, piesarnojums)

Atbalstot jaunu objektu buvniecibu tiks aiznemtas iepriek$€ji neizmantotas dabas
teritorijas;

Ainava:

Mezu stadiSana lauksaimniecibas zeme@s izraisis negativu ietekmi uz ainavu —
mazinasies tas struktiiras daudzveidiba, izzudis mazie ainavas elementi;

Mazvertigo koku sugu aizstasanas rezultata var tikt mazinata meZu ainaviska veértiba.

4
Skaggs W., Breve A., Gilliam W. (1994) Hydrologic and Water quality impacts of agricultural drainage. Critical
Reviews in Environmental Science and Technology
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7.1.2. Pozitivas ietekmes

Biologiska daudzveidiba:

Novirzot akcentu no lauksaimnieciskas razoSanas uz citu apsaimnieko$anu teritorijas,
kur intensiva lauksaimnieciska razo$ana rada piesarnojuma riskus, var sasniegt
pozitivu iectekmi ar uz biologisko daudzveidibu;

Neienesigas investicijas — maksligo mitrzemju izveide, biologiski vértigo zalaju
atjaunoSana, meza icaudzeSana un kopSana, atbalsts meza bojajumu profilaksei un
atjauno$anai —, paredz ieguldijumus biologiskas daudzveidibas saglabasana.

ledzivotajiem pametot lauku teritorijas un iepriek$gji aktiviem uzn€mumiem
partraucot savu saimniecisko darbibu, rodas daudzveidigi vides riski, kas saistiti ar
degrad€tu teritoriju un neapsaimniekotu objektu skaita piecaugumu, tatad videi
draudzigas saimnieciskas aktivitates veicinoSie pasakumi netiesi var noverst iesp&jamu
kaitéjumu biologiskajai daudzveidibai no pilnigas neapsaimniekoSanas;

Kompensaciju maksajumi Natura 2000 teritorijas ir tieSi veérsti uz tadu darbibu
noverSanu, kas var€tu tieSi negativi ietekmét biologisko daudzveidibu meZzos un
lauksaimniecibas zemg&s, ka arT saistitajas teritorijas;

Atbalsts zalaju apsaimnickotdjiem, biologiskas lauksaimniecibas praktiz&tajiem un
ieviesgjiem, integréto augu aizsardzibas metozu izmantotajiem, ka arT citu atbilstigi
misdienu vides un dabas aizsardzibas konjunktiiras prasibam pielietotu
saimniekoSanas koncepciju un ricibu ieviesgjiem aktivi risina un novers daudzveidigus
vides riskus, tostarp biologiskajai daudzveidibai;

Sagaidamas vid€ja un ilga termina tieSas un netieSas dazada butiskuma pakapes
pozitivas ietekmes uz biologisko daudzveidibu, ko radis lauku iedzivotaju, mezu un
uznémumu 1pasnieku kop&ja zinaSanu Iimena pieaugums par vides un dabas
aizsardzibas jautajumu nozimi.

Virszemes un pazemes udeni:

Veicinot tadu saimniecisko aktivitaSu uzsakSanu, kas nav saistitas ir intensivu
lauksaimniecisko razosanu, varétu samazinasies ar agrokimikalijam piesarnotu Gdenu
notece no lauksaimniecibas zemém,;

Atbalsts infrastruktiiras attistiSanai lauksaimniecibas un partikas parstrades
uznémumos var samazinat avariju risku un piesarnojuma izplatibas risku tidenos no
eso$ajam novecojusajam razotn€m un citiem ar saimniecisko darbibu saistitiem
objektiem, ta pieméram modernizacija daudzas saimniecibas varétu noverst art dalu no
eso$ajam problémsituacijam un slodzém kiitsméslu apsaimniekosana;

Videi draudzigu saimnieko$anas metozu veicina$ana var mazinat ari tos riskus, kas
saistiti ar baribas vielu un smalko frakciju mineraldalinu ieskaloSanu no augsnes
virszemes tidensobjektos;

IpaSas, sugu zina bagatas vecu mezu teritorijas, kuru saglabaSanu veicinas
kompensgjosie pasakumi Natura 2000 teritorijas, nodroSina virszemes tidensobjektu
hidrologisko reZzimu stabilitati samazinot gan minimalos, gan maksimalos
caurpliduma ekstrémus, zinama meéra arl mazina ar pazemes Udenu piesarnosanu
saistitus riskus;

Atbalstot zalaju uzturétajus upju un ezeru paliengs Tpasos apstaklos var mazinat ari ar
pavasara paliem saistito plidu risku, ka armT mazinat ar pavasara sniega kuSanas
tdeniem up@s nonakoso smalkgraudaino sanesu apjomu;
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Veicinot integrétas augu aizsardzibas metozu praktizé€Sanu var tikt panakta apjoma
mazaka un konkrétiem apstakliem piemérotaka mésloSanas Iidzeklu izmantoSana, kas
samazinas virszemes tidensobjektos un gala rezultata — Baltijas jiira nonakusa biogéna
piesarnojuma apjomu;

Augu aizsardziba nepielietojot kimiski sintez&tus biocidus, tiks ierobezota to atlieku
izplatiba tdenu vidg;

Saskana ar paredz€to pasakumu aprakstu meza ieaudz@Sana tiks veicinata tidenstecu
aizsargjoslas, kas atseviskos gadijumos var veicinat tidens kvalitates uzlabo$anos vai
piesarnojuma izplatiSanas riska samazinaSanos;

Melioracijas sisttmu atjaunoSana un rekonstrukcija var uzlabot mezu produktivitati un
attiecigi sniegt pozitivu ieguldijumu SEG piesaist€, kav€jot klimata parmainas.

Geologiskie riski un miisdienu eksodinamiskie procesi:

Videi draudzigu saimniekoSanas metozu veicinaSana var mazinat ari tas problémas,
kas saistitas ar vietai nepiem&rotu augsnes apstrades metozu izraisitu linearas erozijas
formu veidoSanos nogazes, mazo udenstecu aizseéréSanu un lokalu parpurvosanas
riskam paklautu teritoriju izveidoSanos, netiesi var tikt mazinats ta saukto upju ,,zalo
aizsprostu” veidoSanas risks, kas, savukart, noversis/mazinas vasaras lietusgazu radito
plidu risku mazo upju palienés;

Aramzemes intensivas apstrades aizvietoSana ar ilggadigdm auglkopibas kultiiram var
noverst gravu veidoSanas aizsaksanos;

Veicinot lauksaimnieciba izmantotas agrotehnikas atjauninasanu ir iesp&jams panakt
mazaku augsnes Udens un v&ja erozijas attistibu, kas, turklat tas ierobezos esoSo
melioracijas sist€mu pies€résanu un saistito parpurvosanas risku,

Melioracijas sisttmu atjauno$ana un rekonstrukcija var uzlabot aug$nu hidrologisko
rezimu un attiecigi mazinat erozijas un sablivésanas riskus.

Gaisa kvalitate:

Atjaunojot lauksaimniecibas tehnikas parku ar jaunakiem ES standartiem atbilstosu
tehniku, potenciali samazinas degvielas patérin$ un kaitigie izmesi uz degvielas
vienibu,

Lidz ar meZsaimniecibas efektivitates paaugstinasanos samazinasies kaitigie izmesi,
kas saistiti ar mezistrades atlikumu dedzinasanu;

Modernizgjot fermas un lopu novietnes, samazinasies izmeS$i, tostarp amonjaka
izmesi;

Pareizas lopu barosanas shémas arT samazina izmeSus, tostarp amonjaka izmesus.

Augsne:

Paaugstinot lauksaimnieciba nodarbinato prasmju un zinasanu limeni, palielinas
izpratne par augsnes eroziju un tas noversanu;

Paredzetais atbalsts videi un dabai mazak nevélamam saimniekoSanas metodeém loti
butiski var uzlabot augsnes struktiiru, stabilitati un kimisko sastavu, ka ar1 novérst
turpmaku biocidu atlikumu un sabrukSanas produktu uzkraSanos augsné;

Investicijas jauna lauktehnikas parka ar mazak smagu tehniku samazinas augsnes
sablivesanas risku.
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Klimata parmainas:

Atbalsts projektiem, kas saistiti ar lopkopibas SEG emisiju samazinajumu
(galvenokart CHy);

Daudzas uz mazak intensivu tradicionalaku lauksaimniecibu vérstas intervences ka
blakusietekmi paredz SEG izmeSu samazinajumu un SEG piesaistes palielinajumu.

Lauksaimniecibas zemju apmezoSanas rezultata var palielinaties CO, piesaiste;
Mazvertigo koku sugu aizstasanas rezultata var palielinaties CO, piesaiste;

Melioracijas sistému atjaunoSana un rekonstrukcija var uzlabot mezu produktivitati.
Produktivitates kapums nosusinatajas teritorijas, ka arm1 mezaudzu produktivitates
paaugstinaSana un mezsaimniecisko risku samazinasana, var pastiprinati piesaistit
atmosferas CO,, kavgjot klimata parmainas.

Ainava:

Lauksaimniecibas  tradicionalo prakSu atbalsts veicinas lauku teritoriju
marginalizacijas procesus, kuri pozitivi ietekmés lauku kultiirainavas daudzveidibu,

Veicinot tradicionalu saimniecisko aktivitati lauku teritorijas, tiks saglabata/atjaunota
tradicionala ainava;

Neienesigas investicijas — maksligo mitrzemju izveide, biologiski vértigo zalaju
atjaunoSana, meZza ieaudz€Sana un kopSana, atbalsts meza bojajumu profilaksei un
atjaunoSanai —, lidztekus ieguldijumam biologiskas daudzveidibas saglabasana
veicinas ainavas daudzveidibu.

Uznéméjdarbibas attistiba ar lauksaimniecibu nesaistitam darbibam laukos var radit
pamatu eso$o nolaisto un pamesto biivju, €ku un infrastruktiras objektu sakopSanai un
to alternativas izmantoSanas uzsakSanai vai to nojaukSanai, vieta izveidojot jaunus
objektus. Var pienemt, ka $adas darbibas kopuma dos pozitivu pienesumu lauku
ainavas uzlaboSana;

Natura 2000 meZa un plavu teritoriju saglabasana, kuras biezi cita starpa ir uzskatamas
ar1 par ainaviski vertigam;

Lauku tiirisma attistiba, it Tpasi agro-tlirisms, veicinas ainavu kopSanu un veidoSanu;

Aramzemes intensivas apstrades aizstaSana ar ilggadigam auglkopibas kultiram
dazados lauku ainavu un veicinas mazo ainavas elementu saglabasanu,

»Agrovide un klimats” intervencu komplekss, ka ari biologiskas daudzveidibas
atbalsts ekstensivam saimniekoSanas metodém var pozitivi ietekm&t lauku ainavas
kvalitati, ja pienem, ka biologiska saimniekoSana un citas par videi draudzigakam
uzskatitas radniecigas saimniekoSanas metodes ir vairak raksturigas mazam un
vidgjam lauku saimniecibam, kuras, savukart, nodroSina tradicionalo ainavas
daudzveidibu ar visiem tai raksturigajiem atribiitiem,;

Aktivitates, kas verstas uz socialas un cilvékvides uzlaboSanu apvienojuma ar
vispargja materiala stavokla uzlaboSanos uznéméjdarbibu veicinoSo aktivitasu
rezultata netiesa veida ilgaka termina var veicinat iedzivotaju interesi par ainavas
vertibu saglabasanu un uzlaboSanu savas dzivesvietas tuvuma;

Vietas potenciala attistibas iniciativas ietvaros atbalstita mazu infrastrukturas objektu
iertkoSana radis pamatu ainavas kvalitates uzlaboSanai sabiedriskas vietas, ciematos
u.c.;

Noteiktas teritorijas lauksaimniecibas ekstensifikacija palidzés saglabat pastavigos
ainavas elementus (piem., atseviskus kokus, akmenu kravumus).
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Kulturveésturiskais mantojums:

= Atbalstot nelielu ar lauksaimniecibu un mezsaimniecibu saistito kulturvesturisko
objektu atjaunosanu lauku teritorija, tiks veicinata kultirvesturiska mantojuma
saglabasana;

* Vietas potenciala attistibas iniciativas, atbalstot sabiedrisko aktivitasu (t.sk. apmacibu
un intereSu klubu, socialo apripes vietu, kultiiras, vides aizsardzibas, sporta un citu
briva laika pavadiSanas aktivitasu dazadosSanu, ka art izveidojot un uzlabojot vietgjo
iniciativas grupu pulcéSanas vietas (LEADER prioritates ietvaros), uzlabosies kulttiras
pakalpojumu pieejamiba.

7.2. KLP SP novertejums intervencu liment

7.2.1. Novertéjuma metodika

KLP SP ir lauksaimniecibas ka tautsaimniecibas nozares atbalsta plans, kura pamatfokuss nav
ietekmes uz vidi uzlaboS$ana: $ads rezultats taja ir paredz&ts tikai ka blakusefekts (kaut
bitisks: dala intervencu ir ar verstas tiesi uz vides aizsardzibu), ka arT, ka jebkuram nacionala
Itmena planoSanas dokumentam, $ads blakusefekts tam var but ar7 tads, kads nav paredzéets,
tomér veidojas. Lidz ar to hipotéze pirms stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma ir tada, ka
dalai KLP SP pasakumu varétu nebtt identificEjama ietekme uz vidi (ne speciali planota, ne
neparedz&ta), un $ada ietekme ir vért§jama un summéjama ka kop&ja KLP SP ietekme uz vidi
tikai tai dalai pasakumu, kuriem ietekme uz vidi ir. Lai So hipot€zi parbauditu un tas
apstiprinaSanas gadijuma atbilstoSi sasaurinatu veértgjuma priekSmetu, ir veikts sakotnéjais
skrinings. Vispirms visas KLP SP intervences ir apkopotas viena tabula ar kopgjo
finanséjumu EUR 2 489 947 276 jeb 100% (skat. 6.1.tabulu ieprieks 6. dala). Péc tam ir
atsijatas tas intervences, kuram pasam par sevi nevar biit identific§jamas fiziskas ietekmes uz
vidi un dabu. Tas ir veikts, pirmkart, p& intervences nosaukuma: piem., macibas,
informativie pasakumi, konsultacijas, tehniska palidziba u.c.. Kaut arT Siem pasakumiem ir
potenciala ietekme uz lauksaimnieciskaja razoSana un paterina iesaistito sabiedribu ar
sekojosu pozitivu (noteikti, ja §is darbibas ir pareizi mérk&tas un pareizi istenotas) ietekmi uz
sabiedribas praksi, tostarp samazinot nevélamas ietekmes uz vidi, nakotné, KLP SP parskata
perioda identificét $adu darbibu izméramu ietekmi uz vidi ir apSaubami, ka arT tas neatbilstu
maksimalas piesardzibas principam: ievert€jot §adu imaginaru pozitivu ietekmi jau ka véra
nemamu, tiktu maksligi paaugstinats KLP SP pozitivais ietekmes uz vidi novert&jums. Lai
parbauditu peéc nosaukumiem veikta sakotng€ja skrininga pareizibu, tas ir nostiprinats,
izvertgjot So intervencu atbilstosos iznakuma raditajus (Output indicators, kodi 0.1-0.37) un
rezultata raditajus (Results indicators, kodi R.1-R.44), un konstatéts, ka tie apstiprina
skrininga rezultatus: iznakumiem un rezultatiem ir tads raksturs, kas neatspogulojas fiziskas
ietekm@s videé un daba (tiri komercials, intelektuals, socials u.tml.).

Skrininga rezultata péc vidi neietekm&joSo intervencu atsijasanas taja pasa tabula ir izveidotas
divas labgjas kolonnas ar tikai to intervencu, kuram ir potenciala vértgjama ietekme uz vidi,
kopgjo finanséjumu EUR 1 997 680 615 jeb 80,46 % no visa (skat. 6.1. tabulu), tatad butiba
péc finans€juma — praktiski ¢etras piektdalas.

Kvantitativi tiek vertetas katras intervences, kurai ir potenciala vert§jama ietekme, atbilstosi
6. dalas 6.1. tabula dotajai detalizacijai, ietekmes uz vidi pa ietekmju jomam, un péc tam
ieglitajiem verte§juma skaitliem nemta véra korekcija ar koeficientu atbilstosi §is intervences

67



procentudlajam Tpatsvaram finansiala izteiksmé, péc 7.1.tabula sniegta parauga ar
paskaidrojumiem zem tas.

7.1. tabula. letekmju uz vidi novertejuma metodika katrai intervencei vai intervenéu grupai
(paraugs ar paskaidrojumiem)
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Paskaidrojumi ,,+3” — bitiska pozitiva ictekme; »-3” — butiska negativa ietekme;
at.t'fcas uz 127 — identific§jama pozitiva ietekme; »-2” — identific§jama negativa ietekme;
visam . .
noo 7 e ] e o .
sekojosajam »T17 — ticama pozitiva ietekme; ,»-17 — ticama negativa ietekme;
tabulam: ,, 0” — ietekmes nav, vai nav viennozimigi

defingjama; savstarpgji kompensgjosas
vienlaicigas maznozimigas pozitivas un
negativas ietekmes; savstarp&ji
kompensg&josas ilgtermina un Istermina
pozitivas un negativas ietekmes.

letekmes koeficients atbilst intervences vai intervencu
veida finans€juma procentualajam Tpatsvaram
6. dalas 6.1. tabula

Atsevisko intervencu ietekmes uz vidi summesanai ir nepiecieSams kads salidzinams raditajs,
kas varétu raksturot katras intervences individualo ietekmju vért€juma ipatsvaru kopgja
KLP SP ietekmé&. Ka jau noradits 6. dala, intervencu fiziskie mérki ir dazadi un savstarpgji
nesalidzinami: platibas hektari, saimniecibu skaits, lopu skaits, stropu skaits u.c.. Lidz ar to
faktiski vienigais visam intervenc€m piemitoSais un savstarpgji salidzinamais raksturlielums
ir to finans&juma Ipatsvars kop&a KLP SP finans€juma: Sis kriterijs ar1 ir turpinajuma (skat.
7.3.nodalu) izmantots summaro ietekmju noteikSana, un Sim mérkim turpmakajas S§is
7.2. nodalas apak$nodalas zem katras intervences individualo ietekmju intensitates tikai Sis
intervences ietvaros ir rinda ar So ietekmju veértejuma korekcijas koeficientu atbilstosi
finans€juma 1patsvaram.

7.2.2. Intervences LA1.1., 1.2, 1.3., 2.1., 2.2. un 3.: apmacibas, konsultacijas,
demonstréjumi.

Sim intervencém nevar biit tieSas izpausmes/rezultati daba, jo intervendu rezultats nav
ietekmes uz vidi konteksta identificEjams, tomér var pienemt par drosticamu, ka apmacibu un
informativo pasakumu rezultata, cita starpa, uzlabosies arl intervences sanémé&ju vides
izpratne, informétiba par dabas aizsardzibas kopsakaribam un laba dabas aizsardzibas
stavokla vispargji labveligo ietekmi gan uz uznémeéjdarbibas vidi, gan dzives limeni kopuma.

To kopgjais atbalsta Tpatsvars ir loti mazs: 0,76% kopg&ja KLP SP finans€juma, turklat ta dala,

kas konkréti paredzeta tieSi vides apmacibam, ir 30% §1s summas, tatad tikai 0,23% kopgja

KLP SP finans€juma. Lidz ar to §Tm intervencém, kaut 6.1. tabula tas uzraditas ka tadas, kam

ietekme uz vidi ir, sagaidama ietekme atseviSki nav aprékinama (turklat ta biitu nepamatoti

maza, pat pieSkirot maksimalos vértgjumus): So intervencu ietekme izpauzas Vertéto
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intervencu pozitivajas ietekmes, kuras vértétas, pienemot, ka intervencu planotie rezultati tiek
ar1 pareizi sasniegti, un to savukart veicina atbalsta san€méeju kompetence, kuras veicinasana
butisku ieguldijumu sniedz tiesi §1s apmacibas, konsultacijas, demonstrgjumi u.tml.

7.2.3. Intervence: LA4.1. Atbalsts ieguldijumiem lauku saimniecibas

Intervence LA4.1. “Atbalsts ieguldijumiem lauku saimniecibas” sniegs ieguldijumu R9 un
R16, sniedzot atbalstu lauku saimniecibam to parstrukturiz€Sana, modernizacija, resursu
efektiva izmantoSana un biomaterialu atjaunojamas energijas izmantoSana, atbalstot vismaz
670 lauku saimniecibu attistibu, risinot vajadzibu sekmét saimniecibu konkurétsp&jas celSanu
un tirgus orientaciju, ka ari veicinat klimata parmainu mazinasanu un pielagosanos tam, SEG
un amonjaka emisiju samazinaSanu, produktivitates palielindjumu lauksaimnieciskaja
razoSana, klimata parmainu pielagoSanas pasakumu istenosanu, resursu efektivu izmantoSanu
un energoefektivitati, dzivnieku mitnu modernizaciju augstaku labturibas standartu ievieSanai,
ka ar1 biodrosibas pasakumu istenoSanas veicinasanu, lai mazinatu riskus dazadam slimibam
dzivnieku novietngés.

Pozitivs vertgjums gaisa kvalitatei, tostarp SEG emisiju mazinasanai, ka ar1 tradicionalas
ainavas un kultiirv@sturiska mantojuma uztur€Sanai, veicinot lauku vides apdzivotibu un
apsaimniekotibu.

7.3. tabula. Intervences LA.4.1. ietekmju uz vidi novertéjums
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letekme: -1 0 +1 +2 0 +1 +1
letekme ar koeficientu 3,84% | -0,0384 0 0,0384 0,0768 0 0,0384 0,0384

7.2.4. Intervence: LA4.3. Atbalsts ieguldijumiem lauksaimniecibas un
meZsaimniecibas infrastruktiiras attistiba

Intervence “Atbalsts ieguldijumiem lauksaimniecibas un mezZsaimniecibas infrastruktiras
attistiba” sniegs ieguldijumu CO; piesaisté, veicinot melioracijas sisttmu atjaunoSanu, kas
laus gan kapinat produktivitati, gan pielagoties klimata parmainam, atbalstot 372 projektus
melioracijas sistému sakartoSana.

Pozitivs verté&jums SEG emisiju mazinasanai, bet ar citai gaisa kvalitatei, tapéc arT geologisko
risku (augsnes erozijas) mazinasanai, iidenu kvalitates celSanai un art tradicionalas ainavas un
kulturvesturiska mantojuma uzturésanai.
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7.4. tabula. Intervences LA4.3. ietekmju uz vidi novértéjums
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7.2.5. Intervence: LA4.5. Atbalsts ieguldijumiem neienesigam investicijam -
Maksligo mitrzemju izveide

Intervence LA4.5. “Mitrzemes (maksligi veidotas)“ sniegs ieguldijumu vides ilgtspgja,
klimata parmainu mazinaSana un pielagoSanas meérkos lauku apvidos, nodroSinot vismaz
20 projektu ietvaros atbalstu ieguldijumiem neienesigam investicijam, risinot vajadzibu par
tidens kvalitates uzlaboSanu, mazinot baribas vielu noteci no lauksaimniecibas zem&m, pasi
riska idens objektu teritorijas, ka arT dabiskas (kaut maksligi veidotas, bet ar laiku — sekundari
dabiskas) ainavas daudzveidiba. Ka darbibai, kuras pozitivas ietekmes uz vidi nav
blakusietekmes, bet gan pamatmerkis, $1s ietekmes biis butiskas.

7.5. tabula. Intervences LA4.5. ietekmju uz vidi novértéjums
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7.2.6. Intervence: LA4.6. Atbalsts ieguldijumiem neienesigam investicijam -
Biologiski vértigo zalaju atjaunoSana

Intervence “Biologiski vértigo zalaju atjaunos$ana” sniegs ieguldijumu vides ilgtsp&ja, klimata
parmainu mazinas$ana un pielagosanas mérkos lauku apvidos, nodroSinot vismaz 260 projektu
istenosanu ar mérki atjaunot biologiski veértigo zalaju platibu vismaz 1300 ha platiba, veicot
darbibu neienesigo investiciju projektu ietvaros, ka rezultata tiks ieviests jauns pasakums, kas
nepiecieSams dazadam sugam un dzivotném, tas atjaunojot. Ka darbibai, kuras pozitivas
ietekmes uz vidi nav blakusietekmes, bet gan pamatmerkis, §is ietekmes bis butiskas.
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7.6. tabula. Intervences LA4.6. ietekmju uz vidi novértéjums

£ =
-}'Z, = Z 0 §» 2 E
> .2 =) b= 8= 8 2
3 o 5.2 = £ E < £ E
i g z = % g b Z 2 8.3
letekmju jomas 3 = 55 2 2 = S 3 2
g El ) 8 £ g < g s
) = (SRS 2 S < =]
o= Q O © E &0 k= 1S
& g -8 O = z 5
s _g M N
m =
letekme: +3 +1 +2 0 +2 +3 +3 +2
letekme ar koeficientu 0,08% 0,0024 0,0008 0,0016 0 0,0016 0,0024 0,0024 0,0016

7.2.7. Intervence: LAS. Atbalsts uznemeéjdarbibas uzsakSanai, attistot mazas
lauku saimniecibas

Intervences LAS5 ietvaros planots sniegt atbalstu uznemégjdarbibas uzsakSanai, attistot
2000 mazo lauku saimniecibu, kopuma samazinot saimniecibu vid€jo lielumu Latvija un
attiecigi veicinot mazak intensivu, vesturiski tradicionalaku un biologiskajai daudzveidibai
draudzigaku lauksaimniecibu ar apdzivotu un apsaimniekotu lauku vidi ar tradicionalam
viensétam.

7.7. tabula. Intervences LAS ietekmju uz vidi novértejums

g 5
"5 '53 2} 2]
'S o] 2 = o 2
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g & i © = 2 3
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m =
letekme: +1 0 +1 +2 0 +3 +3
letekme ar koeficientu 1,20% 0,012 0 0,012 0,024 0 0,036 0,036

7.2.8. Intervence: LAG6. Gados jaunu lauksaimnieku darijjumdarbibas uzsaksana

Intervence LA6 “Gados jaunu lauksaimnieku darfjumdarbibas uzsakSana” sekmés gados
jaunu cilvéku iesaistiSanos lauksaimnieciba, atbalstot 1idz 1020 gados jaunu lauksaimnieku:
aizdevums lauku uznémégjiem lidz 100 000 eiro ar pamatsummas dal&jas dz€Sanas iespgjam,
palidzot gados jauniem lauksaimniekiem sakt lauksaimniecisko darbibu, nodroSinot resursus
saimniecibas darbibas uzsakSanai, piem., zemes iegadei, un palielinot stimulu darboties
lauksaimniecibas nozaré un veicinatu saimniecibas nodo$anu jaunajai paaudzei. Saja
vertgjuma ieklauta ar1 intervence TM3 “lenakumu papildatbalsts gados jaunajiem
lauksaimniekiem: Platibmaksajumi” ar ¢etrreiz mazaku kop€jo finansg€ju: platibu maksajuma
atbalsts par saimniecibas pirmajiem 150 ha lidz 5 gadiem, jo abas intervences ir sinergiskas
un ar analogiskam ietekmém uz vidi.
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Visas tas pasas ietekmes, kas intervencém LA4.1. un LAS.

7.8. tabula. Intervences LAG. ietekmju uz vidi novertéjums
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m =
letekme: 0 0 +1 +2 0 +1 +1
letekme ar koeficientu 2,63% 0 0 0,0263 0,0526 0 0,0263 0,0263

7.2.9. Intervence: LAS8 Ieguldijumi meZa ekosistému noturibas un ekologiskas
vértibas uzlaboSanai

Intervence “leguldijumi meza ekosistému noturibas un ekologiskas vértibas uzlaboSanai
sniegs ieguldtjumu vides ilgtsp&ja, klimata parmainu mazinasana un pielago$anas mérkos. Sai
intervencei pieskaitita arT intervence “LA7.1. Meza ieaudzéSana un kopSana” un intervence
“LAT7.2. Atbalsts meza bojajumu profilaksei un atjaunoSanai, ko nodarijuSas dabas
katastrofas”, jo visas intervences ir sinergiskas un ar analogiskam ietekmém uz vidi. Kopa tas
veido tikai 0,67 % finans€juma, bet ka darbibam, kuru pozitivas ietekmes uz vidi nav
blakusietekmes, bet gan pamatmerkis, $is ietekmes biis biitiskas. Tomér tas nav vérstas uz
biologiskas daudzveidibas palielinasanu, bet gan uz produktivu plantaciju veidoSanu:
biodaudzveidibas zina mirusas koksnes iznemsana deguma u.c. kopSanas pasakumi vertgjami
negativi, un art ainaviski $adi mezi ir nabadzigaki par nekoptiem.

7.9. tabula. Intervences LA8 (ar LA7.1+2) ietekmju uz vidi novertéjums

< im
% g '%’ 3 Q -4
o Z & = g = g,
2 ; % .2 = E | < ZE
iui g 5 = g & g 2 g3
letekmiju jomas 3 = 55 Z S - S 3 2
'S = o 5 © s 2 Z =
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letekme: -2 +1 +1 +3 +3 +2 -1 0
letekme ar koeficientu 0,67% 0,0201 0,0067 0,0067 0,0201 0,0201 0,0134 0,0201 0

7.2.10. Intervence: LA10.1. Zalas joslas

Intervence “Zalas joslas” dos ieguldijumu LIZ platibas 1patsvara, kas nodroSina labaku tidens
kvalitati: tiks veidotas 8 metru platas zalaju buferjoslas gar tidensobjektiem, parsniedzot 2
metru joslu saskana ar normativajiem aktiem par tidens saimniecisko iecirknu klasifikatoru un
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tidenstilpju klasifikatoru. Saja buferjosla nenotiks razosana, to bils aizliegts apart un taja tiek
uzturéts pastavigs zalajs vai savvalas augi un piekrastes vegetacija, nodroSinot Tdens
kvalitates uzlabosanu, mazinot baribas vielu noteci no lauksaimniecibas zemém, ipasi riska
tidens objektu teritorijas. Otrs intervences ieguldijums biis ilgtsp&jiga pesticidu izmantosana,
jo tiks veidota 4 metru zala joslu bez augu aizsardzibas lidzeklu izmantoSanas: razo$ana
neizmantotas laukmales, buferjoslas, ar zalaju vai dabigi ies€jusos augu segumu, tai skaita -
starp biologisko un nebiologisko saimniecibu aramzemes laukiem. Planota saistibu platiba ir
6000 ha. Tomér biologiskajai daudzveidibai ieguvums biis mazs, jo nosacijumi lauj zalajus
uzturét gan ka maurinu (attiecigi apputeksnétajiem nav dzivotnes), gan smalcinat (attiecigi
bus tikai dazas eitrofas ekspansivas augu sugas). Aizsargajamajam sugam vai aizsargajamu
biotopu tipiskajam sugam esos$o nosacijumu ietvars dzivotnes veidot neparedz.

7.10. tabula. Intervences LA10.1. ietekmju uz vidi novértéjums
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2 > El © v, < 2
S 5 g
m =
letekme: +1 +2 +3 0 +1 +2 +2
letekme ar koeficientu 0,96% 0,0288 0,0192 0,0288 0 0 0,0096 0,0192 0,0192

7.2.11. Intervence: LA10.2. Vidi saudzéjosa darzkopiba

Intervence “Vidi saudzgjosa darzkopiba” sniegs ieguldijumu LIZ platibas Ipatsvara, kur
nodro$inata uzlabota baribas elementu parvaldiba ar meésloSanas planoSanu, stingrakas
prasibas augu sekas vai augmainas ievéroSana rupes arl par augsnes auglibas un biologiskas
aktivitates saglabaSanu 8000 ha kopplatiba, nodroSinot augsnes kvalitates uzlaboSanu:
veicinot augsnes struktiiras uzlaboSanos un ilgtspgu. Darzkopiba ir tradicionals
lauksaimniecibas veids, kam ir ar1 pozitivs pienesums lauku ainavai un kultiirvesturiska
mantojuma uzturéSanai.

7.11. tabula. Intervences LA10.2. ietekmju uz vidi novertejums
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letekme: +1 0 0 +3 +2 +2
letekme ar koeficientu 0,31% 0,0031 0 0 0 0 0,0093 0 0,0093
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7.2.12. Intervence: LA10.3. Paaugstinatu labturibas prasibu un emisiju mazinosa

lopkopiba

Intervence ‘“Paaugstinatu labturibas prasibu un emisiju mazino$a lopkopiba” sniegs
ieguldijumu vides ilgtsp&jas uzlaboSana, istenojot emisijas mazinoSo praksi attieciba uz
apméram 170 tiikstoSiem liellopu vienibu, samazinot SEG un amonjaka emisijas. Intervences
darbibu ietvaros planots istenot baroSanas planoSanu un veicinat ganiSanas prakses, t.sk.

pagarinato ganiSanu. Tiek ierobezota arT antibiotiku lietoSana.

7.12. tabula. Intervences LA10.3. ietekmju uz vidi novértéjums
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m =
letekme: 0 0 +2 +3 0 +1 +1
letekme ar koeficientu 1,81% 0 0 0,0362 0,0543 0 0,0181 0,0181

7.2.13. Intervence: LA10.4. BiSkopibas vienibu apsaimniekoSana
apputeksneSanas vajadzibam

Intervencé “Biskopibas vienibu apsaimniekoSana apputeksnéSanas vajadzibam” planots
atbalstit 78 000 biSu saimes, sekmgjot augu apputeksnéSanu un biSu izplatibu tradicionalaja
un biologiskaja lauksaimniecibas sistéma. Tiks nodro$inata nektaraugu audzeSana, sniedzot

papildus baribas bazi ne tikai medus biteém, bet arT citiem apputeksnétajiem.

7.13. tabula. Intervences 10.4. ietekmju uz vidi novértejums
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letekme: +1 0 0 0 +1 +2
letekme ar koeficientu 0,31% 0,0031 0 0 0 0,0031 0,0062
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7.2.14. Intervence: LA10.5. Zalaju biotopu apsaimniekoSana

Intervencé “Zalaju biotopu apsaimniekoSana”, lai uzlabotu biologiska daudzveidibas un
ainavas kvalitates raditajus, veiks ES nozimes botanisko (48 500 ha) un putnu dzivotnu
(4850 ha) zalaju biotopu ekstensivu apsaimniekoSanu, ganot ar ierobezotu dzivnieku
daudzumu vai plaujot ne biezak ka reizi sezona, neveicot zelmena sastdva un kvalitates
ielaboSanu (méslojot vai pies€jot komerczalaju seklas), vienlaikus risinot atbilstoSas
kompensacijas par biologiskas daudzveidibas aizsardzibas ierobeZzojumiem.

Tradicionali Latvija par ainaviski veértigaku tiek uzskatita tada zalaju apsaimnieko$ana, kuru
raksturo izklaidu ganoSies majlopi, siena kaudzes, atseviSki mazie ainavas elementi (koki,
laukakmenu kaudzes, sikie idensobjekti u.c., kas sasniedzot intervences mérki, arvien plasaka
apjoma varétu tikt nodroSinats.

Palienes, kas savac palu tdenus, potenciali uzlabo tidenu kvalitati un veicina dabiskakus
hidrogeologiskos apstaklus. Biologiski daudzveidigos zalajos ir ari biitisks resurss adaptacijai
klimata parmainam, ka ar1 tradicionalas ainavas sastavdala un kultiirvésturisks mantojums.

7.14. tabula. Intervences LA10.5. ietekmju uz vidi novértéjums
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letekme: +3 0 +2 0 +3 +2 +3 +3
letekme ar koeficientu 1,48% 0,0444 0,0296 0 0,0148 0,0296 0,0444 0,0444

7.2.15. Intervence: LA11. Biologiska lauksaimnieciba

Intervence “Biologiska lauksaimnieciba” sniegs ieguldijumu LIZ platibas ipatsvara, kas
sanémis biologiskas lauksaimniecibas atbalstu, to paredzot vismaz 368 000 ha, palielinot ar
biologiskas lauksaimniecibas metodém apsaimniekoto platibu, kas veicina visparéju
ieguldijumu vides stavokla uzlaboSana. Augsnes aizsardzibai planots nodroSinat stingrakas
prasibas augu sekas vai augmainas ieveéroSana, ar kuru palidzibu riipeties arl par augsnes
auglibas un biologiskas aktivitates saglabasanu, méslosanas un augu aizsardzibas lidzeklu
lietoSanas mazinaSanu. Lopkopiba Sis atbalsts paredzets 33 000 piena liellopu vienibu un
72 000 pargjiem produktivajiem majlopiem; ietver arl augstaku dzivnieku labturibas prasibu
ievérosanu. Biologiskajai lauksaimniecibai ir pozitiva ietekme arT uz tradicionalo ainavu un
attiecigi ar1 uz kultlrvésturisko mantojumu, kuram raksturiga tradicionala neintensiva
lauksaimnieciba.
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7.15. tabula. Intervences LA1L. ietekmju uz vidi novertéjums
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letekme: +2 0 +1 +1 +2 +2 +2
letekme ar koeficientu 6,41% 0,1282 0 0,0641 0,0641 0,1282 0,1282 0,1282

7.2.16. Intervence: LA12. NATURA2000 teritorijas (meZa platibas)

Intervence "NATURA2000 teritorijas (meza platibas)” sniegs ieguldijumu platibas Tpatsvara,
kas sanémusi Natura 2000 atbalstu to teritorijas esoSiem meziem, atbalstot 53 000 ha ar
atbilstosam kompensacijam biologiskas daudzveidibas aizsardzibas ierobezojumu d€l. Tomér
tieSas ietekmes uz biologisko daudzveidibu tai nebis, jo atbalsta nosacijumi neprasa palielinat
biologisko daudzveidibu: §is nav vides bet socials pasakums.

7.16. tabula. Intervences LA12. ietekmju uz vidi novertéjums
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letekme: 0 +1 +1 +2 +1 +3 +2
letekme ar koeficientu 0,48% 0 0,0048 0,0048 0,0096 0,0048 0,0144 0,0096

7.2.17. Intervence: TMI. Ilgtspéju sekméjosais ienakumu pamatatbalsts (ISIP)

Intervence “Ilgtspgju sekméjoSais ienakumu pamatatbalsts”, paredz atbalstu
lauksaimniekiem, kas ieveéro nosacijumu sist€mu, lai nodroSinatu lauksaimniecibas zemes
sakopSanu un uzturéSanu laba stavokli. Tai ir no visam intervencém vislielakais finanséjuma
Tpatsvars: vesela treSdala visa KLP SP paredzeta atbalsta. Ta aptver it visu atbalsttiesigo
lauksaimniecibas zemi: 1,74 milj. ha jeb 27 % visas Latvijas platibas. Tomé&r tas pamatakcents
ir ekonomiska, nevis ekologiska ilgtsp&ja. Kaut ari §is ilgtsp€jas ir savstarp&ji saistitas,
intervences iznakuma un rezultatu raditajos nav definéti tieSie dabas aizsardzibas un
klimatiskie ieguvumi. Lidz ar to ve€rt€jums balstams uz vispariga formul€juma “laba stavokli
sakopta un uzturéta lauksaimniecibas zeme”.
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7.17. tabula. Intervences TM1. ietekmju uz vidi novertéjums

: z
.'g g 2 © gn o] 3
S e s E E E % o
S o =1 — B =
"g K 5.2 s é < © g
i ] = =S g S Z P 2.2
letekmju jomas o i 5 i5n & o c S 2
I3 +80 =) ] 8 g2 < 2 S
= 2 DS 2 5 o E s
o o 1) < E en = E
2 8 @ | G S = 7
s g M M
m =
letekme: 0 +1 0 +1 +1 +1
letekme ar koeficientu 33,51% 0 0,3351 0 0 0,3351 0,3351 0,3351

7.2.18. Intervence: TM1.1. Maksajums maziem lauksaimniekiem (MLS) (kopa ar
TM2. Iigtspeju sekméjosais pardaloSais ienakumu papildatbalsts (PM))

Intervence “Maksajums mazajiem lauksaimniekiem” kopa ar “llgtspgju sekmgjosais
pardaloSais ienakumu papildatbalsts” sniedz augstaku atbalsta apméru mazajam un vid€jam
saimniecibam, dodot ieguldijumu tieSo maksajumu merktiecigaka sadalg, ka arT maksajumu
maksimuma noteikSana, kas samazinas lielo tieSo maksajumu sanéméju atbalstu par hektaru.
MLS 1stenosana nodro$ina ienakumu atbalsta pardali vismazakajam Latvijas lauku un
piemajas saimniecibam, lidz ar to ta ir versta uz mazak intensivas tradicionalakas un
resurstaupigakas lauksaimniecibas attistibu, un aptver ~30 tiikst. ha.

7.18. tabula. Intervenéu TM1.1.+TM2. ietekmju uz vidi novertéjums
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letekme: +1 +1 0 +1 +2 +1 +1
letekme ar koeficientu 6,91% 0,0691 0 0,0691 0 0,0691 0,1382 0,0691 0,0691

7.2.19. Intervence: TM4.1. Atbalsts par videi un klimatam labveligu
lauksaimniecibas praksi

Intervence “Atbalsts par videi un klimatam labveligu lauksaimniecibas praksi”, paredzeta, lai
méslojuma iestrade (pamatméslojums un papildméslojums) notiek saskana ar mésloSanas
planu, nodros$inot, ka iestradata meéslojuma daudzums neparsniedz mésloSanas plana noteikto
nepiecieSamo slapekla, fosfora un kalija daudzumu. Ta dos ieguldijjumu ES Zala kursa mérku
sasniegSana. Ta paredz ari nosacijumu, ka lauksaimniekam ir janodroSina ari biologiski
vertigo zalaju uzturéSana, sniedzot ieguldijumu méslosanas un augu aizsardzibas lidzeklu
lietoSanas mazinasana. TM4.1. mérka platiba ir 489 143 ha.
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7.19. tabula. Intervences TMA4.1. ietekmju uz vidi novértéjums
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letekme: +1 +2 0 +1 +2 0 +1
letekme ar koeficientu 3,90% 0,039 0 0,078 0 0,039 0,078 0 0,039

7.2.20. Intervence: TM4.2. Ekologiski nozimigas platibas

Intervence “Ekologiski nozimigas platibas” paredz, ka lauksaimnieks veiks prakses, kas
veicinas tidens un augsnes kvalitates uzlaboSanu, erozijas ierobezoSanu, mésloSanas un augu
aizsardzibas lidzeklu lietoSanas mazinasanu u.c. saudzigas augsnes apstrades metodes un
saglabas biologisko daudzveidibu, t.sk. apputeksnétajus. TM4.2. mérka platiba ir 111 759 ha,
un taja nelieto augu aizsardzibas lidzeklus un audzé neproduktivos elementus: slapekli
piesaistoSus kulttiraugus, starpkultiiras, zalméslojuma augus, augus nektara iegiiSanai un
zalaju pasgju.

7.20. tabula. Intervences TMA4.2. ietekmju uz vidi novértéjums
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letekme: +1 +1 +2 0 +3 +1 0
letekme ar koeficientu 2,72% 0,0272 0,0272 0,0544 0 0 0,0816 0,0272 0

7.2.21. Intervence: TM4.3. Optimala augsnes skabuma uztureSana augu augSanai

Intervence “Optimala augsnes pH Itmena uzturéSana augu augSanai” paredz pamatkalkoSanu
atbilsto§i meslosanas planam (biologiskajiem lauksaimniekiem — augsnes ielaboSanas
planam); tiek veikta, ja augsnes pH ir zemaks par 5,5 vai atbilstosi ZM “Tirumu, plavu un
ganibu augSnu kalkoSanas normativiem” platibas, kur audze taurinzieZus vai pakSaugus tirsgja
vai pas€ja. Pozitiva ietekme uz augsni, bet arT zalajiem un nektaraugiem 200 tukst. ha platiba.
Tomér Sai intervencei ir potenciali negativa ietekme uz biologisko daudzveidibu, jo ta
mazinas iesp&jas mazproduktivakiem savvalas augiem ieséties, un veicinas produktivaku, bet
attiecigi viendabigaku zelmeni.
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7.21. tabula. Intervences TMA4.3. ietekmju uz vidi novértéjums
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letekme: -1 0 0 +1 +3 +1 0
letekme ar koeficientu 0,52% -0,0052 0 0 0,0052 0,0156 0,0052 0

7.2.22. Intervence: TM4.4. Saudzéjosa lauksaimniecibas prakse

Intervence “Saudzgjosa lauksaimniecibas prakse” paredz augsnes virskartas seklu apstradi vai
augsnes Sauru joslu apstradi, vai tie$o s€ju rugaing ar bezapstrades tehnologiju, ar minimalu
augu aizsardzibas Iidzeklu lietosanu, lai ierobezotu augsnes degradacijas risku un ar minimalu
augsnes parklajumu visjutigakajos periodos, lai novérstu kailzemi. TM4.4. mérka platiba ir
428 545 ha.

7.22. tabula. Intervences TM4.4. ietekmju uz vidi novértéjums

letekmju jomas

Udeni un

Geologiskie riski
hidrogeologiskie apstakli
Gaisa kvalitate
Klimata parmainas
Augsnu kvalitate
Ainava
Kulttirvesturiskais
mantojums

+3 +1

o
+

=
o
o

letekme:

o
o

o|o| Biologiska daudzveidiba

0,0121 0,0121 0,0363 0,0121 0

letekme ar koeficientu 1,21%

7.2.23. Intervence: TM4.5. Oglekla dioksida un amonjaka emisijas mazinoSa
lauksaimniecibas prakse

Intervence “Oglekla un amonjaka emisijas mazino$a lauksaimniecibas prakse” paredz
lauksaimniekiem veikt precizu un efektivu organiska méslojuma un mineralméslu un/vai augu
aizsardzibas Iidzeklu lietosanu, lai ilgtermina mazinatu to daudzumu un nodro$inatu tehnikas
un tehnologijas izmantoSanu, kas veicina emisiju samazinasanu. Intervence TM4.5. dos
ieguldijumu art ES Zala kursa mérku sasniegSana.

Intervences kopplatiba ar mérki samazinat slapekla, fosfora un kalija daudzumu ir 237 313 ha.
Tadas lauksaimniecibas zemes patsvars, kura noteiktas saistibas samazinat tieSi amonjaka
emisiju, intervencé TM4.5. ir 21 357 ha. Rezultata sagaidama arT Gdenu pasargasana Nno
lauksaimnieciskas izcelsmes nitratiem un pesticidiem.
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7.23. tabula. Intervences TMA4.5. ietekmju uz vidi novértéjums

letekmju jomas

Udeni un
hidrogeologiskie apstakli

Gaisa kvalitate

Geologiskie riski
Klimata parmainas
Augsnu kvalitate
Ainava
Kulttirvesturiskais
mantojums

+2 +3 0 0

+
N
+
=

letekme:

o|o| Biologiska daudzveidiba

letekme ar koeficientu 1,01% 0,0202 0,0101 0,0202 0,0303 0 0

7.2.24. Intervence: TM4.6. Zalaju saglabasanas veicinasana lopkopibas
saimniectbas

Intervence TM4.6. “Zalaju saglabasanas veicinasana lopkopibas saimniecibas” paredz
lauksaimniekiem saglabat ilggadigos zalajus saimniecibu limeni, kuras noteiktas saistibas
samazinat emisiju, uzturét un/vai palielinat oglekla uzglabaSanu. TM4.6. mérka platibu veido
divus gadus neuzarti ilggadigie zalaji, t.sk. .biologiski vertigie zalaji, ka arT lauksaimniecibas
zeme kudrajos un mezos, kopuma 453 713 ha. letver ar aizliegumu parveidot vai apart
ekologiski jutigos ilggadigos zalajus Natura 2000 teritorijas.

Tomer divi gadi ka kriterijs ir nepietickams pozitivai ietekmei uz biologisko daudzveidibu,
tapec ietekme ir paredzama drizak negativa: ilggadigos zalajus parveidos par aramzemé
s€tiem zalajiem.

7.24. tabula. Intervences TM4.6. ietekmju uz vidi novértejums
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letekme: -1 0 0 +1 +1 +2 0
letekme ar koeficientu 3,92% -0,0392 0 0 0,0392 0,0392 0,0784 0

7.2.25. Intervence: TM4.7. Biologiskas razoSanas prakses veicinasana

Intervence “Biologiskas razoSanas prakses veicinaSana” paredz lauksaimniekiem nodroSinat
biologiskas razosanas prakses uzturéSanu mérka platiba 350 000 ha LIZ, kas ir ieklauta
biologiskas lauksaimniecibas kontroles sistéma, sniedzot ieguldijumu mésloSanas un augu
aizsardzibas lidzeklu lietoSanas mazinasana. Tiks veikta biologiska raZoSana, ievérojot
vispusigu lauku saimniecibu parvaldibas un partikas razoSanas sist€mu, kura apvienotas
labakas vides un klimata politikas prakses, liecla biologiska daudzveidiba, dabas resursu
saglabaSana un augsti dzivnieku labturibas standarti un razoSanas standarti, kas noteikti
Regula 848/2018 “Par biologisko razosanu un biologisko produktu marké$anu”. Intervence
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TM4.7. nedubl&jas ar intervenci LA1l, jo TM4.7. mérkis ir stimulét saimniecibu skaita
picaugumu, kas ieklautas biologiskas lauksaimniecibas kontroles sistéma, un lidz ar to
nesaimnieko ar konvencionalam metodém, nevis kompensét kadus konkrétus biologiskas
lauksaimniecibas prakses dél raduSos zaud&jumus vai neiegiitos ienémumus, 1idz ar to dubulta
finans€juma risks nepastav, bet ari bitiskas pozitivas ietekmes uz biologisko daudzveidibu
nav.

7.25. tabula. Intervences TMA4.7. ietekmju uz vidi novértéjums
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letekme: +1 +1 0 +1 +2 +2 +1
letekme ar koeficientu 4,32% 0,0432 0 0,0432 0 0,0432 0,0864 0,0864 0,0432

7.3. Kopéja KLP SP intervencu ietekme uz vidi

KLP SP primari ir lauksaimniecibas konkur@tsp&jas nostiprinasanai paredzets plans ar
pieciem stratégiskajiem uzstadijumiem, kas kalpos par ietvaru atbilstosu ricibu istenosanai un
atbalsta planosanai:

1) palielinat pievienoto vértibu, sadarbojoties un razojot konkurétsp&jigu produktu vietéjam
un eksporta tirgiem;

2) kapinat lauku saimniecibu ienémumus lidz vid€jiem valst;

3) plaukstosi lauku apvidi, veicinot ekonomisko aktivitati, nodrosSinot infrastruktiiru un
saglabajot apdzivotibu;

4) zinasanas balstitu uznéméjsp&ju veicinasana, sekméjot inovaciju un zinatnes rezultatu
ievieSanu praksg;

5) katra saimnieciba, efektivi izmantojot resursus, iegulda biologiskas daudzveidibas
saglabasana un klimata parmainu mazinasana;

6) drosa un kvalitativa vietgja partika, kas pieejama ikvienam patérétajam.

Ka redzams, pirmie divi uzstadijumi ir tiri ekonomiski, treSais vérsts uz regionalo
attistibu, sestais — uz partikas kvalitati visiem iedzivotajiem, bet piektais — uz vides un dabas
aizsardzibu, kuram (lidz ar citiem) ar vélaku rezultatu jau nakamaja parskata perioda jakalpo
ar1 ceturtajam. P&c §a uzstadijumu salidzinajuma vides aizsardziba KLP SP ir, kaut nozimiga,
bet otrskiriga sastavdala. Tomeér péc to intervencu, kuru meérkos prioritari ir vides un dabas
aizsardzibas aspekti, finans€juma Ipatsvara jasecina, ka ST prioritate veido KLP SP vismaz
ceturto dalu, kas to padara péc butibas par liela méra vides aizsardzibas politikas planoSanas
dokumentu: parsvara netiesi — caur lauksaimniecibas objektivi radita kait€juma videi un dabai
mazinaSanu ar saudzigaku apsaimniekoSanu, bet ne mazums intervencu paredzets arl tiesi
dabas aizsardzibai — bez komerciala efekta vai pat ar negativu komercialu efektu (veicinot
atteikSanos no dalas LIZ izmantoSanas komercialiem mérkiem). Lidz ar to a priori butu
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pamats sagaidit, ka vismaz §tm intervencém (kuras 6.1. tabula 6. dala izdalitas ka intervences
“ar ietekmi uz vidi”’) summarajai ietekmei uz vidi jabtt pozitivai, savukart citas nav vertétas,
jo starp to dazadajam ietekm&m atbilstoSi to mé&rkiem nav ietekmju uz vidi, kas fiziski
izpaustos daba.

Atbilstosi 7.2.1. apaksnodala izskaidrotajai un 7.1. tabula ilustrétajai metodikai iegiitas
intervencu veértéjuma tabulas 7.2.-7.22. proporcionali to finansialajam ipatsvaram KLP SP ir
sasummetas 7.23. tabula.

7.26. tabula. KLP SP intervencu ietekmju uz vidi kopvértéjums

letekmju jomas

Udeni un
hidrogeologiskie apstakli

Augsnu kvalitate
Ainava
Kultarvesturiskais
m antOj ums

Gaisa kvalitate
Klimata parmainas

Biologiska daudzveidiba
Geologiskie riski

Summari pret visa KLP SP finansgjumu +0,29 +0,07 +0,70 +0,23 +0,58 +1,04 +0,93 +0,81

Summari pret vertéto intervencu finansgjumu +0,35 | +0,08 | +0,87 | +0,28 | +0,72 | +1,29 | +1,16 | +1,00

Atbilstosi  7.2.1. apakSnodala izskaidrotajai metodikai, summari visa KLP SP
finans€juma méroga visos vertetajos faktoros ietekmes uz vidi ir pozitivas, bet tuvas nullei vai
ticami pozitivas. Sis vértéjums ir iegiits, koriggjot katras intervences vértéjumu ar finansgjuma
Ipatsvara koeficientu, kas atbilst finans€juma dalai nevis starp vertétajam intervenc€m ar
ietekmi uz vidi, bet no visa kop&a KLP SP finans€juma, ieskaitot dalu intervencu bez
identific§jama virziena fiziskas ietekmes uz vidi (japienem, ka ietekmes nav vai tas ir
nenoteiktas un savstarpgji kompensgjosas).

Savukart, ja Sos vertgjuma skaitlus attiecina tikai uz vertétajam intervencém ar ietekmi
uz vidi, kuru finans€jums kopsumma ir Cetras piektdalas (skat. 7.26. tabulas apaks$€jo rindu),
tad ietekme uz augS$nu kvalitati, ainavu un kultiirvésturisko mantojumu jau sasniedz ticamu
pozitivu vai parsniedz to, tiecoties uz identific§jamu pozitivu ap ceturtdala Latvijas teritorijas.
Ar1 klimata parmainu mazinasana sagaidams ticams pozitivs ieguldijums. Tas ir pozitivs
vertejums: ja péc tik 1sa laika ka pieci gadi patieSam biis kaut neliela, bet liela dala Latvijas
teritorijas vidgji aritmétiski identificEjama pozitiva ietekme Sajos faktoros, salidzinot ar
pasreiz€jo situaciju, tas ir uzskatams par labu rezultatam planam, kura pamatfokuss (tostarp
lielakaja dala vertéto intervencu ar ietekmi uz vidi) ir cits (jo Tpasi tad, ja vél vairak izmeérama
pozitiva ietekme bis ta pamatmérku sasniegSana). Savukart atseviskas intervenceés to daudz
mazakajas mérka teritorijas (vai nu defingtajas, vai netieSi izrietoSajas no tieSajiem
mérkobjektiem) pozitiva ietekme paredzama izm&rama un pat biitiska (skat. 7.3.-7.25. tabulu).

Par iegiito verte§jumu skaitliskajiem lielumiem var diskutét, jo to pamata ir subjektivs
vertejums, kas balstits uz intervencu definétajiem mérkiem (pienemot, ka paredzgetais atbalsts
veicinas So mérku pareizu sasniegSanu). Tomér Sie skaitli parada izskiroSu secinajumu, ka
bitiskai dalai intervencu ir mazak vai vairak pozitiva ietekme uz vidi (kada tajas ari
paredz&ta), péc finans€juma apjoma piektdalai intervencu nav patstavigas ietekmes uz vidi
fiziski daba, bet novert§juma nav identificéta gandriz neviena ietekme neviena intervencé un
neviena ietekme summari (ka dabas vértibam, ta cilvékvidi), kas biitu negativa, un $0 negativo
ietekmju attieciba pret pozitivajam ir nebitiska un pielaujama.
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Atseviski nav vértéta KLP SP kumulativa ietekme uz vidi, summg&jot visus vertgjumus
un iegistot vidgjo aritmétisko. Sads mehaniski iegiits skaitlis biitu +0,6 summari visam
KLP SP un +0,7 summari tikai veértétajam intervenceém, tomer to nevar uzskatit par summaras
ietekmes kopsavilkumu ne péc kadas metodikas, jo dazadas ietekmju jomas ir savstarpgji
nesalidzinamas un nesummeé&jamas, tas javerté un jasummeé tikai katras $Ts ietekmju jomas
ietvaros starp dazadam intervencém. Toties arT Saja aspekta ir butiski, ka neviena ietekmju
joma KLP SP nav negativa vert€§juma, kas, kaut ne kvantitativi, bet kvalitativi lauj precizi
secinat, ka arT summara ietekme ir tikai pozitiva. Lidz ar to pozitivas kumulativas ietekmes
efekts ir konstatéts, bet metodiski loti sarezgitais (faktiski — nekadi nepamatojamais) $adas
ietekmes apjoma kvantitativs noveért§jums planosanas dokumenta pozitivas ietekmes
apstiprinaSanai $aja gadijuma nav nepiecieSams.

Te jauzsver, ka plano$anas dokumenta stratégiskaja novértéjuma netiek vertéts un nav
iesp&jams vertét intervencu finans€to konkréto projektu tehnisko izpildijumu: S$aja
novertejuma tiek uzskatits, ka visi pasakumi tiek izpilditi atbilstoSi to merkiem. NeatbilstoSas
izpildes gadijuma pasakumiem negativa ietekme bt var, ka ari finansgjuma izlietojumam
neatbilstosi ta merkim ietekme var biit nulle, paredz&to pozitivo ietekmi neiegiistot.

Tomér jasecina, ka KLP SP 1istenoSanas pozitivo ieguldijumu varétu un vajadz&tu
veicinat, nomainot uzsvarus atseviskas intervences, kas talak apliikots 10.2. nodala.

Nemot vera negativas ietekmes, kas lielakoties saistitas ar saimnieciskas un darbibas
intensifikaciju, melioracijas sistému rekonstrukciju un mezsaimniecisko risku samazinasanu ir
prognozg&jama negativa ietekme uz biologisko daudzveidibu skartajas teritorijas. Potencialas
ietekmes uz IADT tiks vertetas atbilsto$i normativajiem aktiem konkréto projektu
izverteSanas procediira. Tomer iesp&jamas negativas ietekmes nebls tik nozimigas, lai
traucétu Latvijai nodroSinat starptautisko konvenciju un ES prasibas biologiskas
daudzveidibas joma. Citas nozimigas negativas ietekmes ar1 netiek parliecinosi prognozetas.

Programma paredz atbalstu darbibam, kas saistitas ar pareju no intensivas
lauksaimnieciskas razoSanas uz alternativam saimnieciskam aktivitatém, ta tiks veicinata to
prasibu ievérosana, ko paredz Helsinku konvencijas par Baltijas jiras regiona juras vides
aizsardzibu. Lai ari nav droSi paredzams ka mainisies biogéno vielu notece no
lauksaimniecibas zemém, var uzskatit, ka S§is Programmas pozicijas veicinas biogéna
piesarnojuma apjoma samazinaSanos Baltijas jura, mazinot eitrofikaciju.

7.4. KLP SP istenoSanas iespéjamds parrobeZu ietekmes

Latvija ir pieskaitama pie Baltijas jiras baseina valstim, jo visa valsts teritorija ictilpst Baltijas
juras sateces baseina, tapéc ar KLP SP TstenoSanu saistita iespgjama parrobezu ietekme
lielakoties attiecinama uz virszemes udenu kvalitates izmainam, kas attiecigi var radit
piesarnojuma izplatibas risku Baltijas jira. Sobrid, neskatoties uz kop&jo situacijas
uzlabosSanos, biogéno elementu — slapekla un fosfora ietekme uz tideniem noveérojama gan
iekS€jos virszemes tidensobjektos, gan pazemes tidenu nes€jhorizontos, gan jiira un Rigas lict.

Ipasi jutiga pret dazadam vides apstdaklu izmainam (pieméram, baribas elementu apjoma
paliclinasanas) ir Rigas lica ckosistéma. Vislielako ietekmi uz to atstdj upju tdenu un
atmosfeéras gaisa piesarnojums. Nemot véra to, ka KLP SP atbalsts nav vérsts uz intensivo
saimniekoSanas metozu veicinasanu, bet gan uz aktivitatém, kas tiesa vai netiesa veida
kompensés raditos vides apdraudéjumus vai mazinas jau Sobrid pastavoSo vides
problémsituaciju smagumu, var péc maksimalas piesardzibas principa apgalvot, ka
apdraud€jums iek$€jo tidenu un Baltijas jiiras Gidenu kvalitatei vismaz nepieaugs (bet drizak
tom&r samazinasies).
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Nemot véra KLP SP paredzéto atbalstu Natura 2000 teritoriju saglabasanai ar atbalsta
maksajumu starpniecibu, var uzskatit, ka parrobezu ietekme biologiskas daudzveidibas
konteksta sagaidama pozitiva, jo Natura 2000 teritorijas nodroSina ekologisko koridoru
saglabasanu Latvijas pierobeza un piejiras teritorijas. Tas ir seviski nozimigi tapec, ka arpus
ipasi aizsargajamam dabas teritorijam ekologiskie koridori praktiski netieck nemti veéra,
pienemot [émumus par meza zemju transformeSanu vai mezistrades uzsaksanu.

Pozitivs veértgjums KLP SP lomai sagaidamo klimata parmainu konteksta nozimé pozitivu
parrobezu ietekmi, jo $1 ietekme principa tiek veértéta globali, nevis lokali. Latvija piedalas
globalo klimata parmainu samazinaSanas procesa un lidz ar daudzam citam pasaules valstim
1992.gada ANO konferencé par vidi un attistibu (Riodezaneiro) parakstija ANO Vispargjo
konvenciju par klimata parmainam. Nepieméroto lauksaimniecibas zemju apmezoSana,
saimnickoSanas dazadoSana lauku teritorijas, biologiskas lauksaimniecibas un mazo
saimniecibu veicinasana, viet€§jo mikrouznémumu, kas veiktu lauksaimniecibas produkcijas
pirmapstradi un faséSanu, atbalstiSana ir pasakumi ar potenciali pozitivu ieguldijumu CO»,
CHj un NOx emisiju mazinasana, ka ari CO; piesaiste.
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8. ALTERNATIVU ANALIZE
8.1. Vertetas KLP SP istenoSanas alternativas un to ietekmju atskiribas

KLP SP nav paredzéta vairaku alternativu scenariju virziba. Arl nosprausto mérku
sasniegSanai defin€to intervencu Iimeni variacijas netiek piedavatas. Lidz ar to KLP SP
paredz tikai dabiskas alternativas, kas var rasties ta istenoSanas gaita.

Nemot véra KLP SP definéto mérku sekmigas sasniegSanas ievérojamo atkaribu no
dazadiem tiesi neietekm&jamiem faktoriem, pastav véra nemama varbitiba, ka pilna izpilde
dazas vai daudzas pozicijas neizdosies. Par nozimigakajiem dal&jas neizpildes iemesliem var
uzskatit iesp&jamo privato investoru resursu nepietickamibu un ieinteres€tibas trukumu, ka ar1
KLP SP definéto pasakumu visparigo raksturu, kas kontroli par privato iniciativu var padarit
nepietickami efektivu.

Ka jau konstatets 3.2. nodala, SIVN izstrades laika tiek izvertetas visas vertejama
planoSanas dokumenta realizacijas alternativas, ka rezultata istenoSanai tiek ieteikta
visracionalaka no izvert€tajam alternativam. KLP SP TstenoSana var tikt uzskatita par galveno
alternativu jeb 1. alternativu. KLP SP projekta ir pieejama informacija par eso$o vides
stavokli, kas kalpo par pamatu eso$as situacijas analizei, ka ari prognozei, ja KLP SP netiek
realizéts. Lidz ar to So alternativu var dévét par ta saukto ,,0” alternativu, kas nozimé, ka
lauksaimnieki nesanemtu planoto atbalstu lauku attistibas intervencu TstenoSanai.

Starp KLP SP pilnigas 1stenoSanas un ,,0” alternativu iesp&jamas dazadas
starpaltenrativas, ja KLP SP tiek istenota dalgji. So alternativu vértgjumam ir svarigi izdalit
pasakumus ar prognoz€jamu ietekmi uz vidi un tos, kuriem véra nemamas ietekmes nav, un
identificet, kuri pasakumi ir tie, kuru TstenoSana vai neistenosana KLP SP dalgjas 1stenoSanas
gadijuma maina ietekmi uz vidi.

Neskatoties uz to, ka augstakminétas alternativas ir uzskatdmas par galvenajam
alternativam, SIVN izstrades laika ir pielaujams ar1 ieteikt grozijumus pasreizéja KLP SP
projekta, ja pie tadu nepiecieSamibas noved vides aizsardzibas apsvérumi, un tada gadijuma
tiktu piedavata 2. alternativa KLP SP kopuma vai alternativas katras tadas intervences
ietvaros, kurai ir potenciali negativa ietekme uz vidi, tomér $ada nepiecieSamiba Saja SIVN
nav konstatéta.

Lidz ar to iesp&jami $adi scenariji KLP SP 1stenoSana:

1) KLP SP iznakuma raditaji (Output indicators, 0.1-0.37) un rezultata raditaji
(Results indicators, kodi R.1-R.44), kuri tie$i vai netieSi uzlabo vides kvalitati, tick sasniegti
pilna méra;

2) KLP SP iznakuma raditaji (Output indicators, 0.1-0.37) un rezultata raditaji
(Results indicators, kodi R.1-R.44), kuri tieSi vai netiesi uzlabo vides kvalitati, tiek sasniegti
nepilna mera;

3) KLP SP finansétie pasakumi tiek istenoti nekvalitativi, neatbilstosi vides
mérkiem (vides uzlaboSanai vai kait€juma videi noveérSanai/mazinasanai).

4) “0” alternativa: KLP SP netiek Tstenots, lauku attistiba notiek bez KLP SP
finans€juma.

So alternativu pozitivas ietekmes mazinas virziena no pirmas uz treSo vai ceturto, un
taja paSa virziena pieaug alternativu negativas ietekmes (kadas pirmaja alternativa nav
sagaidamas vispar).
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Par ieteicamo alternativu uzskatama 1. alternativa. Par alternativu, kura nav
ieteicamaka, tomér tas ietekme uz vidi tik un ta sagaidama pozitiva, uzskatama 2. alternativa,
kura vienlaikus ir arT realistiskaka par 1. alternativu, jo 1. alternativa ir idealais gadijums, bet
reali ar planoto raditaju nesasniegSanu lielaka vai mazaka meéra ir jarékinas vienmeér, un tad, ja
intervences tiek Tstenotas nevis nepareizi, pretji saviem merkiem, bet vienkarsi nepilna méra,
KLP SP istenoSanas sagaidama ietekme tik un ta ir pozitiva, kaut ne maksimalaja apmeéra
atbilstosi Sim SIVN. Par vissliktako uzskatama vai nu 3., vai 0. alternativa. 3. alternativa ar
planoto pasakumu nepareizu IstenoSanu neatbilstosi to merkiem pielauj visplasakas atSkiribas
no ieceréta: no meérku vienkarSi nesasniegSanas lidz nev€lamam ietekmém. Tapat ari
0. alternativa KLP SP gadijuma nav esosas situacijas saglabasanas, bet gan lidzSingjas
lauksaimniecibas attistibas turpinaSanas bez finans€juma ietekmju uz vidi mazinasanai, tatad
tai vides aspekta iesp€jamas nevis nulles, bet negativas ietekmes, neierobezojot videi
nelabveligu lauksaimniecibas praksi ar parmérigu méslosanu, pesticidu lietosanu, zalo joslu
neievieSanu u.tml.. Abas sliktakas alternativas savstarpgji salidzinat nav mérktiecigi (un nav
lespgjams, jo tam ir bezgaligi daudz variaciju un gradaciju): SIVN rekomendacija ir tiekties
istenot 1. alternativu, ka rezultata realistiska ir 2. alternativas TstenoSana ar p&c iespgjas
mazam atkapém no 1. alternativas.

8.1. lespéjamas izmainas, ja KLP SP netiek istenots

Saja apaksnodala dots nozimigako situdcijas attistibas tendenéu uzskaitijums, kuras ietekmés
vides resursus un to kvalitati, ka ar1 vides risku izmainas lauku teritorijas, prognozgjot
iesp&jamo problémsituaciju izveidosanos gadijuma, ja KLP SP netiktu 1stenots.

KLP SP neievieSanas gadijuma vides kvalitate atseviskas pozicijas varétu pasliktinaties,
turklat varétu pastiprinaties dazadi ar vides un dabas aizsardzibas problematiku saistiti
apdraud&jumi, kuriem galvenokart piemit ilgtermina raksturs un griiti paredzamas sekas.

Nozimigaki un apdraudétakie vides komponenti KLP SP neizpildes konteksta ir meklgjami
7.23. tabula, izejot no pretgja: tie, uz kuriem KLP SP izpildes ietekme ir vispozitivaka. Tie ir:

e klimata parmainas,
e Dbiologiska daudzveidiba,
e ainava,

e augdSnu kvalitate.

Klimata parmainas

* NepiecieSamaja apmera un méroga lauksaimniecibas uznémumos netiks realizeti vides
infrastruktiras izveides un uzlaboSanas projekti (t.s. neienesigas investicijas). Lidz ar
to sagaidama negativa ietekme uz klimata parmainam saistiba ar metana un nitratu
emisiju palielinasanos, jo daudzi lauksaimniecibas uzn€mumi iepriek§€jos gados ir
palielinajusi savu razoSanas kapacitati.

= Turpinoties lidzSingjai lauksaimniecibas praksei, SEG izmeSu daudzums lopkopiba
nesamazinasies vai pat pieaugs (ja ekonomiska izaugsme notiks, bet bez videi
draudzigakas prakses), bet lopkopiba ir nozimigs SEG izmeSu avots.

* Turpinoties li1dz§ingjai meZsaimniecibas praksei, CO; piesaiste varétu butiski
nemainities. Mezaudzu produktivitates paaugstinasana un virziba uz meza un meza
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zemju ilgtsp&jigai apsaimniekosanu notiks salidzino$i 1eénak. Savukart, prognozgjams,
ka apmezoSanas pasakumi samazinasies, ja nebiis veicinoSu maksajumu.

Programma paredz&to melioracijas sistému atjaunoSanas un rekonstrukcijas pasakumu
nerealizacijas gadijuma neistenosies $o pasakumu potencials atmosféras CO, piesaistes
palielinasana.

Kopuma KLP SP istenoSana paredz ievérojamu apjomu intervenéu, kuras sagaidams
uzlabojums SEG emisiju samazinajuma apjoma un mazaka méra ari citu ar klimata
mainu saistito problémsituaciju joma. KLP SP neistenoSanas gadijuma Sis potencials
neistenosies.

Biologiska daudzveidiba

Turpinoties 11dzSingji pastavosajam tendencém meZzsaimniecisko risku mazinasana un
mezaudzu produktivitates kapinasana nav sagaidama bitiska ar Dbiologiskas
daudzveidibas samazinaSanos saistitu risku attistiba; melioracijas sist€ému
neatjaunosana varétu pozitivi ietekmét dabas un biologisko daudzveidibu.

Neturpinot kompens€josos pasakumus Natura2000 teritorijas, tiks apdraudéta So
teritoriju ekologiska integritate, apdraudot biologisko daudzveidibu gan skartajos
objektos, gan valstl kopuma.

Papildus neatbalstot auglkopibas nozares, citu profilu mazo un vidgjo zemnieku
saimniecibu un produkcijas razotaju, ka ari biologiskas lauksaimniecibas izaugsmes
un darbibas iespgjas, turpinasies iepriek$€ja perioda noveérota un nakotne
prognoz€jama lauksaimniecibas intensifikacija, it 1pasSi veicinot tehnisko un
energétisko kultiiru audzeésanas attistibu Latvija, radis nozimigu slodzi uz vidi, jo ipasi
uz biologisko daudzveidibu, ka arT uz virszemes un pazemes tdeniem. Attistoties
intensivajai, uz modernajam tehnologijam balstitai lauksaimniecibai (jo ipa$i, ja ta
balstita plasa agrokimisko pasakumu pielietosana), negativi tiek iectekméta biologiska
daudzveidiba, it Tpasi tajos biotopos un sugas, kas atrodas arpus IADT, cita starpa tiek
traucéta lauksaimniecibas zemém blakusesoSo dabas teritoriju ekologiska integritate.

Kompensaciju sisttmai nedarbojoties atbilstosi izvirzitajiem vides un dabas
aizsardzibas meérkiem, lai kompensétu zalaju uzturéSanas un meZsaimnieciskas
darbibas ierobezojumu dél neiegilitos ienakumus, var netikt nodrosinata biologiskas
daudzveidibas saglabasana un ilgtsp€jigas privatas meZsaimniecibas ekonomisko
dzivotspégja.

Neatbalstot alternativu ienakumu gtSanas iesp€u veicinaSanu lauku teritorijas var
turpinaties 11dzSin€ji noverota lauksaimniecibas intensifikacija un raZoSanas
koncentracija, kas radis nozimigu slodzi uz vidi, jo pasi uz biologisko daudzveidibu,
ka arT uz virszemes un pazemes tdeniem. Attistoties intensivajai, uz modernajam
tehnologijam balstitai lauksaimniecibai (jo ipaSi ja ta balstita plasa agrokimisko
pasakumu pielietoSana), negativi tiek ietekmé&ta biologiska daudzveidiba, it ipasi tajos
biotopos un sugas, kas atrodas arpus IADT, cita starpa tiek traucéta lauksaimniecibas
zem&m blakusesoSo dabas teritoriju ekologiska integritate.

Neatbalstot brivpratigu vides saistibu uznems$anos un privatu iniciativu, kas versta uz
biologiskas daudzveidibas un citu vides komponentu saglabasanu, var tikt mazinata
sabiedribas vEélme iesaistities vides problémsituaciju risinasana un diskreditéta dabas
aizsardzibas ideja kopuma.
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Ainava

Esoso lauksaimniecibas intensifikacijas tendencu saglabasanas un saimniecisko
aktivitaSu izzuSana (atkariba no regiona) no ainavu daudzveidibas un kvalitates
viedokla kopuma vért§jama negativi, jo abos gadijumos veicinas ainavas
noplicinasanos (struktiiras mainu), pastavigo ainavas elementu izzusanu (akmenu
kravumi, atseviski koki) un izteikti domin&joSu ainavas elementu nostiprinasanos.

Lauku teritorijas, kuru attistibas IidzSingjas tendences liecina par dramatisku
iedzivotaju blivuma samazinaSanos (depopulaciju), pieaugs pamesto un neatbilstosi
uzturto €ku skaits, ka arT pateicoties iedzivotaju zemajai interesei par ainavas vertibu
saglabaSanu, uzlaboSanu un savas dzivesvietas sakopsSanu, notiks talaka tas kvalitates
pasliktinasanas.

Saglabajoties esoSajam attistibas tendenc€ém mazvertigo lauksaimniecibas zemju
apsaimniekoSana atseviskas situacijas ir iesp&jama esoSo mozaikveida ainavu izzuSana
vai parveidosanas.

Nepastavot atbalsta maksajumiem par lauksaimniecisko darbibu mazak labvéligas
teritorijas, turpinasies marginalizacijas procesi lauku ainavas un veicinata
lauksaimnieciba izmantotas zemes dabiska apmezoSanas, kas vairuma gadijumu ir
uzskatama par ainavas degradaciju.

Augsne

Neatbalstot auglkopibas nozares, citu profilu mazo un vidéjo zemnieku saimniecibu
un produkcijas razotaju, ka ari biologiskas lauksaimniecibas izaugsmes un darbibas
iesp€jas, atsevisSkas teritorijas turpinasies augsnes augligas kartas izskaloSana un citi
nevélami ar augsnes degradaciju saistiti procesi.

Atbilstosas un modernas lauksaimniecibas tehnikas un tehnologiska procesa
izmantoSana teritorijas ar paaugstinatu augsnes erozijas risku var dot nozimigu
pozitivu pienesumu. Nerealiz€jot Programmu, lauktehnikas parka atjaunoSanas notiks
1énak un samazinas augsnes erozijas risku.

Neatbalstot zemkopibas prakses ar samazinatu méslojuma un augu aizsardzibas
lidzeklu pielietojumu un emisijas mazinoSo praksi lopkopiba augsnes piesarnojums un
ta radita tidenu eitrofikacija turpinas palielinaties.

88



9. RADITAJI UN INSTITUCIONALA KAPACITATE

9.1. KLP SP monitorings un rezultativie raditaji

Latvija ir vaja augsnes monitoringa sisttma un par vairakiem kvalitates raditajiem
(sablivésanas, biologija, erozija u.c.), nav pieejami pietickami daudz pé&tijumu, lai pilnigi
izvertetu augsnes stavokli un degradaciju Latvija, tamdel ir uzsakts darbs pie Augsnu
informacijas sist€mas izveides. AugsSnu agrokimiska izp€te un analizes saimniecibas Sobrid
tiek veikta nepietickama apjoma un, ka liecina augsnes kvalitates raditaji VAAD un AREI
veiktajos novertejumos, tie pasliktinas un ir nepiecieSama augsnes ielabosana un tas kvalitati
uzlabojosi pasakumi, kas prioritari vajadzigi augu augSanai un attistibai, tai skaita, skabo
auginu kalko$ana baribas vielu noplides mazinasanai. So augsnu agrokimisko izpéti un
analizes saimniecibas KLP SP rezultatu monitor&Sanai ir jaturpina uzlabot, un ta veicama jo
1pasi tajas saimniecibas, kuras sanems atbalstu intervences, kuru pamatmeérkis un blakusmeérki
ir augsnes kvalitates uzlaboSana.

Petijums “Virszemes iidenu un gruntsiidenu kvalitates parraudziba ipasi jutigajas teritorijas
un lauksaimniecibas zemes lauksaimniecibas notecu monitoringa programma’” (LLU, 2017)
skat. 4.4. nodalu ir viens no piemériem, ka no iegitajiem secinajumiem ir gruti izvilkt tieSu
sakaribu ar katra konkr&ta planosanas dokumenta TstenoSanas rezultatiem.

Latvija apputeksnétaju monitorings pasreiz netiek veikts, tapec apputeksnétaju sugu indekss
nav zinams, kas trauc@ izdarit zinatniski pamatotus secinajumus par tieSu lauksaimniecibas
ietekmi uz apputeksnétajiem. KLP SP ir intervence LA10.4. ar apputeksnétajiem ka tieSo
mérki un TM4.2. ka blakusmeérki citu starpa. KLP SP rezultatu monitoréSanai ir jauzsak
apputeksnétaju monitorings, izveloties saimniecibas ar pec iespg&jas savstarpgji lidzigu
raksturojumu, kuras sanem un nesanem atbalstu $ajas intervencgs, lai konstatetu, vai KLP SP
parskata perioda mainas apputeksnétaju sugu indekss par labu atbalstitajam.

Lai uzlabotu spgjas pielagoties un sekmétu noturigumu pret klimata parmainam un to
raditajam sekam, ka ar1 izmantotu to raditas iesp€jas, ir izstradats Latvijas pielagoSanas
klimata parmainam plans laika posmam lidz 2030.gadam, kas paredz klimata ietekmju,
levainojamibas un risku izvert§jumu, pielagoSanas planoSanu pielagosanas pasakumu
ievieSsanu un to rezultatu monitoringu. Sa monitoringa ietvaros bitu lietderigi izvértét ari
KLP SP atbalsta ietekmi uz noturigumu pret klimata parmainam un to raditajam sekam.

Ar zalaju veidoSanu un uzturéSanu saistito intervencu rezultativie raditaji ir jafikse,
pamatojoties uz ilggadiga zalaju 1patsvara ikgad€ja monitoringa lauksaimniecibas platibas
salidzinajuma ar atsauces Itmeni (atsauces koeficientu).

Iesp€ju robezas nosacijumsistemas prasibu uzraudzibai un kontrolei tiks izmantota platibu
monitoringa sistéma, lai lauksaimniecibas platibas veiktu lauksaimniecisko darbibu un
prakSu regularas un sistematiskas noveroSanas, izsekoSanas un novért€Sanas procediras,
izmantojot Copernicus Sentinel satelitdatus vai citus datus ar ekvivalentu vertibu.

KLP SP 1isteno$anas monitoringa nepiecieSamibu nosaka MK noteikumi Nr.157 ,Kartiba,
kada veicams ietekmes uz vidi strateégiskais noveértgjums”. Monitoringu veic ar méerki
konstatét dokumenta paredz€to ricibu istenoSanas tieSo vai netieSo ietekmi uz vidi un
vajadzibas gadijuma noteikt planosanas dokumenta grozijumu izstradasanas nepiecieSamibu.
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Vides aizsardzibas likums nosaka, ka vides monitorings ir sistematiski vides stavokla un
piesarnojuma emisiju vai populaciju un sugu noverojumi, mérjjumi un aprekini, kas
nepiecieSami vides stavokla vert€§jumam, vides politikas izstradasanai un vides un dabas
aizsardzibas pasakumu planoSanai, ka ari to efektivitates kontrolei. Latvijas Vides, geologijas
un meteorologijas centra veikto vides kvalitates novérojumu daudzums var biit nepietickams,
lai precizi novertétu antropogéno ietekmi uz vidi. NeatbilstoSs var izradities vides kvalitates
mérjjumu blivums (telpa un laika), ka ari izv€léta monitoringa metode kopuma var
nenodro$inat nepiecieSamo datu kvalitati.

Vertgjot nepiecieSamos pasakumus KLP SP istenosanas butisko ietekmju uz vidi monitoringa
nodro$inasanai un korektivo darbibu veikSanai, janem veéra ari citu tautsaimniecibas nozaru
politikas planoSanas dokumenti un to hierarhiskais statuss.

Atbilstosi EK prasibam katru gadu ZM sniedz KLP izpildes zinojumu..

Janem vera, ka daba un vide ir arkartigi daudzveidiga, tapéc nepiecieSams noteikt galvenas
jomas, kuras VPP ietvara ir biitiskakas un kuram ir nozimigaka ietekme uz vidi.

Dabas un vides attistibu laika nosaka gan dabiskie procesi, gan cilvéka darbiba, un KLP SP
uzraudzibas gaita galvenais uzdevums biitu noteikt, kadas ir tas istenoSanas ietvaros veikto
cilveka darbibu un/vai bezdarbibas tiesas ietekmes, ka arT tas dabiskas ietekmes, kuras tiek
netieSi izmainitas veikto cilvéka darbibu rezultata vai netiek izmainitas bezdarbibas rezultata
aspektos, kuros biitu bijusi vélama to izmainiSana ar darbibu.

Vertgjot dabas un vides stavokli vienota sist€éma, izmanto tris vides indikatoru veidus:

» slodzes indikatori — atspogulo virzoSo spéku fiziskas izpausmes veidus savstarpéja
saikng starp cilveku aktivitattm un dabas vidi. Slodzes indikatori, no vienas puses,
raksturo resursu ieguvi saimnieciskam vajadzibam (biomasa, zemes izmantoSana), bet
no otras puses — piesarnojuma novadiSanu vidé un radito atkritumu daudzumu,
piem@ram, izmeSus gaisa, siltumnicefekta gazes (SEG), atkritumu daudzumus,
emisijas Gdeni, neatjaunojamo dabas resursu izmantoSanu. Tos iedala indikatoros, kuri
raksturo tieSu ietekmi uz vidi (parasti izteikta ka izmeSu daudzums vai dabas resursu
ieguves apjomi un patérin$) un indikatoros, kas raksturo netieSo ietekmi uz vidi
(cilvéku aktivitaSu veids vai tautsaimniecibas nozares, kas izraisa netieSu ietekmi uz
vidi);

» stavokla indikatori — sniedz informaciju par vides kvalitati noteikta laika, pieméram,
gaisa piesarnojums, idens kvalitate, augsnes kvalitate, ekosistému stavoklis u.tml.

Cilveéku aktivitasu raditas slodzes ietekmé ekosistému lidzsvaru, tapec stavokli raksturo
dazadu sisttmu komponensu fiziskie (pieméram, temperatira), kimiskie (CO2 koncentracija)
vai biologiskie (pieméram, biologiska daudzveidiba zalajos un mezos) nosacijumi.
Ekosisteémas sp€j akumulét noteiktu slodzi, tacu ekosist€ému nestsp&jas robezu ir griiti precizi
noteikt;

» ricibas indikatori — raksturo valdibas politiku un sabiedribas Tstenoto ricibu, lai
noverstu, kompensétu vai piemeérotos vides stavokla izmainam (pieméram,
energoefektivitates pasakumi, atjaunojamas energijas izmanto$ana, mineralméslu un
pesticidu lietojuma ierobezosana).

Sadu indikatoru izmanto$ana ir pamatojama ar to, ka KLP SP ka vidgja termina plano3anas
dokuments aptver salidzino$i 1su laika posmu un detaliz€ti analiz€t virzoSos sp€kus nav
nepieciesams. Savukart ietekmes izraisa kompleksu pasakumu kopums, bet KLP SP loma
javerte attieciba uz ietekmes izraisiSanu uz ekosisttmam un dabas resursiem, kas gan var radit
griitibas. Tomer, veicot izvertéSanu, ir janem véra tendences art ekonomika un sabiedriba, gan
starptautiska, gan nacionala limeni. Tadgjadi var iegit sakaribas starp slodz€m uz vidi un
raditajam ietekmém.
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“Novertejums par KLP ietekmi uz biotopiem, ainavam, biologisko daudzveidibu” (Evaluation
of the impact of the CAP on habitats, landscapes, biodiversity, Final Report, Alliance
Environnement, 2019) konstatg, cita starpa, sekojoSus faktus par Latviju.

e Septinas dalibvalstis ir noteikusas mazak neka 25 % Natura 2000 teritorijas esoSo
ilggadigo zalaju ka BVZ, tostarp Latvija — 16,1%.

e Latvijas pieeja ir bijusi lauksaimniekiem piedavat tikai Cetrus loti konkr&tus
veicinaSanas pasakumus: rugaju parziemoSanu; zalaju biologiskas daudzveidibas
saglabasana (orientéta uz zalajiem, kas aizsargati saskana ar Putnu un Dzivotpu
direktivam); biotopu veidoSana apputeksnétaju sugu populariz€Sanai; un integrétas
lauksaimniecibas metodes darzkopibas nozarei.

e Latvija maksajuma sanemsanai jabiit vismaz 0,3 lopkopibas vienibam uz hektaru,
kuras mérkis bija veicinat liellopu ganiSanu zalajos, lai maksajumu sanemsanai netiktu
tikai plauts un tas tiktu uzskatits par labaku biologiskajai daudzveidibai. Tomer, ta ka
ANC teritorijas aramzemei netika noteikti kritériji, zalajus var parveidot par aramzemi
un joprojam sanemt maksajumus, tadgjadi radot biologiskas daudzveidibas
samazinasanos vietas, kur ir bijusi dalgji dabiski biotopi.

e Latvija kop&jais ELFLA budzets starp abiem planoSanas periodiem samazinajas par
8%, kas ietekmgja izv€li par to, kadus pasakumus izmantot un atvélet tiem budZzetu.
Pieméram, teritorija, uz kuru attiecas AECM, tika ievérojami samazinata un atbalsts
Natura 2000 teritorijam caur M12 tika atcelts.

e Latvijas LAP izstrades procesa ieinteres€to pusu iesaistiSana parak lielu uzsvaru likusi
uz lauksaimniecibas organizacijam. TricCiS organizaciju, kas parstav lauku nevalstiskas
iniciativas, zinatni un mezsaimniecibu. Komunikacija par vides jautajumiem ir bijusi
nepietickama, un daudzi priekSlikumi un diskusijas bija balstiti uz formalajiem
pasakumu nosacijumiem/kriterijiem, nevis uz biologiskas daudzveidibas mérkiem un
vajadzibam.

e Maksajumu likmju samazinajums par atseviskiem zalajiem Latvija ir iemesls tam, ka
nav sasniegts biologiskas daudzveidibas uzturéSanas zalaju pasakuma mérkis (tikai
37 000 ha saskana ar vienosanos Iidz 2018. gadam, salidzinot ar mérki aptuveni
84 000), ka arf citi faktori, piem&ram, atbalsta trikums aizauguSu/pamestu zalaju
atjauno$anai pirms ieklauSanas sheéma.

o Virzitajspeki parejai uz biologisko razosanu laika gaita ir mainijusies un vairs nebija
vides, bet gan finan$u un tirgus virziti, jo biologisko graudu tirgus pédgjos gados ir
ievérojami palielinajies.

e Biologiskas lauksaimniecibas sistémas: zemes platiba, kas pilniba parveidota vai
pariet uz biologisko lauksaimniecibu. Starp dalibvalstim ar vislielako picaugumu no
2012.-2017. gada ir ari Latvija: 3,3%.

e Latvija Prioritaro ricibu programmam prioritate ir zalaju, tirelu un kriimaju biotopu

atjaunoSana un apsaimniekoSana, tostarp hidrologiska rezima apsaimnieko$ana, ar
identificétam meérka sugam un biotopiem.
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e Kopuma Latvijas KLP SP izvérSana pilniba neapmierina visas biologiskas
daudzveidibas prioritates.

e Tikai dazas dalibvalstis savos NBSAP un PAF bija noteikusSas nacionalas biologiskas
daudzveidibas prioritates, kuras arT nebija skaidri atzitas ka vajadzibas to LAP, tostarp
Latvija (genetisko daudzveidibu).

e Latvija bija samazinajusi maksajumu likmi par tadu zalaju apsaimniekoSanu, kuras
nav novertétas ka nozimigas dzivotnes, 11dz tikai 55% no apr€kinatajiem negiitajiem
iendkumiem. Rezultata lauksaimnieki, kuri ve€lgjas turpinat sanemt lielakus
maksajumus, tika stimuléti biotopu noveértéjuma veiksanai.

e Latvija lauka rugaju kopSana ziemas perioda palidz izvairities no augsnes erozijas un
baribas vielu nopliides, ka arT nodro§ina baribas resursus savvalas dzivniekiem un
putniem.

e Latvija ir noteikti biologiskas daudzveidibas aizsardzibas kritériji (prasa stadit tikai
vietgjas koku sugas), tacu tie pielauj izn€mumus attieciba uz pielagosanos klimatam
un ekonomiskiem apsvérumiem zemas auglibas augsnés. Turklat skiet, ka tie ir
nepietickami, lai novérstu apmezosanu vietas, kas nav piemérotas no biologiskas
daudzveidibas viedokla, piemeéram, vértiga mozaikas lauksaimniecibas ainava.

e Dazas dalibvalstis ir noteiktas pielagotas un mérktiecigas shémas, kuram ir liela
nozime biologiskas daudzveidibas saglabasana, kur tas pieskir prioritati Natura 2000
teritorijam un piedava dazadas izstradatas iesp€jas lai izpilditu augstas prioritates
biotopu un sugu specifiskas prasibas, pieméram, dal&ji dabigie zalaji un kiidraji. Bet
citos gadijumos to aktualitati mazina neatbilstoSs projekts, pieméram, Latvija, kur ir
izveidota viena loti vispariga valsts m&roga shéma zalajiem.

e (Qalvena tendence lauksaimniecibas attistiba Latvija ir polarizacija (intensifikacija un
pamesana), kur abas gal€jibas apdraud lauksaimniecibas biologisko daudzveidibu.
Zemes pameSana un tradicionalas apsaimniekoSanas partraukSana ir butisks drauds
lauksaimniecibas biologiskajai daudzveidibai lauksaimniecibas zemes lauksaimnieciba
marginalos apgabalos. Lauksaimniecibas intensifikacija ir liels apdraudéjums
lauksaimniecibas zemém apgabalos ar lauksaimniecibai labiem vides apstakliem.
Galvenie noslogojumi un apdraudéjumi meZa biotopiem ir meza izcirSana
(galvenokart veicot kailcirtes), atmirusas koksnes nonemsSana, nosusinaSana un
hidrologiskas funkcionéSanas modifikacijas, iepriek$gjas augsnes izmainas zemes
izmantojuma del, ekspansivas un invazivas sugas, sadrumstalotiba un izolacija.

e Latvija vairak neka 50% BVZ atrodas arpus Natura 2000 tikla. So zalaju noteik$ana
par BVZ bija svarigs lémums, lai veicinatu zalaju biologiskas daudzveidibas
uzturéSanu un saglabasanu. Atbalsta pasakumi ietver tikai Cetras shémas, kas attiecas
uz ziemajiem, dabas aizsardzibas direktivas aizsargatiem zalajus, apputeksnétaju sugu
dzivotném un integrétam lauksaimniecibas metodém darzkopiba. Zalaji un shéma
visvairak attiecas uz biologiskas daudzveidibas prioritatém, tacu tai ir loti visparigi un
plasi prieksraksti.

Turpmakajam KLP monitoringam ir sniegti sekojosi ieteikumi.
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Lai efektivak izstradatu un istenotu KLP instrumentus un pasakumus, ka ari lautu labak
novertet to ietekmi, butu jaaizpilda sadas datu nepilnibas:

e Visas Biotopu direktivas I pielikuma zalaju un citu biotopu teritorijas, kas var
kvalificéties ka BVZ Natura 2000 teritorijas un arpus tam, ir jakarte, lai varétu efektivi
meérket uz tadiem KLP instrumentiem ka ESPG.

e Jerosinatajam KLP SP tiklam butu japarskata investiciju pasakumi, lai noteiktu tos,
kuri var nelabvéligi ietekmét biologisko daudzveidibu, un to, ka vislabak no $adas
ietekmes izvairities, izmantojot labas un mazak labas prakses gadijumu izpéti.

e Lai uzraudzitu un uzlabotu agrovides un klimata pasakumu, meza pasakumu un citu
pasakumu ar biologiskas daudzveidibas mérkiem efektivitati un lietderibu, katrai
shémai ir janosaka, jauzrauga un jazino par shémai specifiskiem, izméramiem,
sasniedzamiem, realistiskiem un terminiem paredzétiem mérkiem. Sada uzraudziba un
novertéSana butu javeic neatkarigiem, profesionaliem vertétajiem, izmantojot
zinatniski pamatotas un adekvatas paraugu nemsanas metodes, paraugus nemot
shémas zonas un atbilstosi izvietotas kontroles zonas (t. i., lai novertétu hipotétisko
faktu). Dalibvalstim butu jazino par katras shémas mérku sasniegSanu katra KLP SP
ieviesanas perioda vidusposma un nobeiguma noveért§jumiem. Komisijai,
apspriezoties ar dalibvalstim, biitu jaizstrada zinoSanas sist€ma, ar kuras palidzibu §1
monitoringa rezultatus var apkopot turpmaka CMEF ietekmes raditaja (piemeram, to
shemu procentuala dala, kuras katra dalibvalsti finanse no KLP un kuram ir
biologiskas daudzveidibas mérki un kuras to sasniegSana).

9.2. Uzraudzibas un noverteSanas sistemu apraksts, ka art paredzamais
uzraudzibas komitejas sastavs

Atbilstosi Padomes 2005.gada 20.septembra Regulas (EK) 1698/2005 par atbalstu lauku
attistibai no Eiropas Lauksaimniecibas fonda lauku attistibai 80.pantam Latvija sadarbiba ar
Eiropas Komisiju ir izveidota vienota uzraudzibas un novértéSanas sist€ma, kas konkretize
uzraudzibas un noverteésanas raditaju skaitu, kas piemérojams katrai programmai.

Lidz Lauku attistibas programmas administréSanas uzsakSanai, katram atbalsta pasakumam
tiek izveleti noteikti iznakuma, rezultativie un ietekmes raditaji, atbilstosi kuriem Programmas
IstenoSanas laika visa programmesana perioda ietvaros biitu iesp&jams novertét Programmas
ieviesanas efektivitati, nodroSinot analizes iesp€jas lidz pat pasakumu aktivitasu limenim.
Informacija par uzraudzibas un noveértéSanas sist€mas ietvaros veikta analize tiks izmantota
gan 1kgadgjos progresa zinojumos, gan vidus termina un paveikta novert€jumos, ka arT sniegta
Uzraudzibas komitejai un plasakai sabiedribai.

Zemkopibas ministrijas pienakums ir nodroSinat, ka darbojas sisteéma, lai uzraudzibai un
noveértéSanai piemérota, datorizéta forma fiksétu un saglabatu informaciju par programmas
IstenoSanu.

Regulas (EK) Nr.1698/2006 75.panta 1l.punkta b) apakS$punkta minétas informacijas
apkopoSanai ieprieks€jas (joprojam speka esosas) LAP uzraudzibas procesa tika izveidota
Lauku attistibas programmas informativa sist€ma (turpmak — 1S) 2007.-2013.gadam, kas
ietver ar1 finanSu un statistikas datu apkopoSanu par Lauku attistibas programmas istenoSanu.
Saja sistema lidz jaunas KLP SP speka stasanas bridim noteiktas $adas nepiecieSamas
1zmainas:
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e Sistémas piemérosana jaunajam programmeésanas periodam no 2014. 1idz 2020.gadam:
veco un jauno pasakumu nodalisana, jaunu nosacijumu iestrade, sistemas izskata
optimizésana (Skirklu seciba, liecko skirklu un lauku dzésana, u.c.), lomu
papildinasana;

e Ar projektu saistitas dokumentacijas (projekts ar pavaddokumentiem, lemumi,
vestules, pretendenta iesniegumi, u.c.) uzkrasana sistéma un kontroles lapu
elektroniska aizpildisana un pievienoSana sistéma pie lemumiem;

e Uzdevumu delegésana lietotajiem (uzdot uzdevumus vertet projektus, maksajuma
pieprasijumus, atskaites u.c.) un projektu monitorings (sekot Iidzi terminiem un

e pienemtajiem Iémumiem, un bridinajumu sanemsana par terminu kavésanu);

e Izmainas projektu atlasei parbaudes uz vietas veikSanai un atskaiSu papildinasana

e (jaunas atskaiSu formas par veiktajam parbaudem).

Atbildiga iestade par IS izveidoSanu, uzturéSanu un informacijas apkoposanu ir Lauku
atbalsta dienests.

AtbilstoSi vienotajai uzraudzibas un noveértéSanas sisteémai, IS ietver arl Vadosas iestades
izveidoto ietekmes un rezultativo raditaju sisteému.

IS akumul@tos datus Vadosa iestade izmanto Lauku attistibas programmas ievieSanas analizei,
Uzraudzibas komitejas inform&Sanai, ka ar1 Regulas (EK) Nr.1698/2006 82.panta minéto
zinojumu sagatavosana.

Uzraudziba ietver arT ieprieks noteiktu un saskanotu finansu un rezultatu raditaju apkoposanu,
izvertéSanu un zinojumu sagatavoSanu iesniegSanai Eiropas Komisija un sabiedribas
informésanai, ko veic Vados$a iestade.

IS uzticamibu Lauku attistibas programmas istenoSana apliecina Lauku atbalsta dienesta ka
maksajumu iestades akreditacija.

Atbilstosi Padomes regulas (EK) Nr. 1698/2005 82.pantam Zemkopibas ministrijai, ka
VadoSajai iestadei, janodroSina lkgad&ja progresa zinojuma par programmas IstenoSanu
izstrade un, pec apstiprinaSanas Uzraudzibas komiteja, nosiitiSana Komisijai. Zinojuma
jaieklauj sekojosi elementi:

» visas parmainas vispargjos apstaklos, kas tieSi ietekm& programmas TstenoSanas
apstaklus, ka arT visas parmainas Kopienas un attiecigas valsts politika, kas skar
ELFLA un citu finansu instrumentu savstarpgjo atbilstibu;

» programmas attistiba saistiba ar izvirzitajiem mérkiem, pamatojoties uz tiesajiem un
rezultativajiem raditajiem;

» programmas finansiala TstenoSana, katram pasakumam pievienojot pazinojumu par
atbalsta sanéméjiem izmaksatiem izdevumiem; ja programma aptver regionus, uz ko
attiecas Konvergences mérkis, tadus izdevumus norada atseviski;

» kopsavilkums par notieko$am novértesanas aktivitateém saskana ar 86. panta 3. punktu;

» vadosas iestades un uzraudzibas komitejas veiktie pasakumi, lai nodroSinatu
programmas TstenoSanas kvalitati un efektivitati, jo Tpasi:

o uzraudzibas un noverteésanas pasakumi;

o lielako programmas apsaimniekoSanas problému kopsavilkums un visi veiktie
pasakumi, tostarp atbildot uz piezimém saskana ar 83. pantu;

o tehniskas palidzibas izmantoSana;
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o pasakumi, ko veic, lai nodroSinatu to, ka informaciju par programmu izplata
saskana ar 76. pantu.

» pazinojums par atbilstibu Kopienas politikai saistiba ar atbalstu, tostarp noradot uz
konstatétam problémam un to noverSanai pienemtajiem pasakumiem,;

» attieciga gadijuma tada atbalsta atkartota izmantoSana, kas atgiits saskana ar Regulas
(EK) Nr. 1290/2005 33. pantu. 1231. Pirmais zinojums jagatavo 2008.gada. Zinojums
par ieprieks€jo kalendaro gadu jaiesniedz Komisijai 11dz 30.jinijam. P&dgjais progresa
zinojums janosiita Komisijai ne velak ka lidz 2016.gada 30.jiinijam.

Atbilstosi Padomes regulas (EK) Nr. 1698/2005 13.pantam Latvijai jaiesniedz Komisijai
kopsavilkuma zinojumi, kuros izklastits Latvijas Lauku attistibas stratégijas plana un mérku
istenoSana sasniegtais un tas ieguldijums Kopienas stratégisko pamatnostadnu sasniegsana.

Kopsavilkuma zinojumos apkopo iepriekséjo gadu Ikgad€jos progresa zinojumos ietverto
informaciju, jo 1pasi aprakstot:

» lauku attistibas programmu sasniegumus un rezultatus attieciba pret valsts stratégijas
plana noteiktajiem raditajiem,;
» katras programmas nepartraukto novert€Sanas aktivitasu rezultatus.

Kopsavilkuma zinojums jasagatavo un jaiesniedz Komisija katru para gadu ne vélak ka
1. oktobri.

Atbilstosi Padomes regulas (EK) Nr. 1698/2005 84.pantam Lauku attistibas programmai
javeic ieprieksgja, vidus un paveikta noverté€Sana. Noverte€Sanas meérkis ir uzlabot lauku
attistibas programmu istenoSanas kvalitati un efektivitati, novertgjot ietekmi uz Kopienas
stratégiskajam pamatnostadném, Latvijas raksturigajam problémam, nemot v&ra ilgtspgjigas
attistibas prasibas un ietekmi uz vidi, un to, ka ieverotas attiecigos Kopienas tiesibu aktos
ietvertas prasibas.

Novertésanas metodes un standarti piemérojami saskana ar Vienoto uzraudzibas un
noverteéSanas sisteému, kas izveidota un ieviesta sadarbiba ar Eiropas Komisiju.

NovertéSanas organiz€ Zemkopibas ministrija, nodroSinot nepiecieSamos finansu resursus,
organiz€ nepiecieSamo uzraudzibas un citu noveértéSanai nepiecieSamo datu ieguvi.
Novertésanas veic neatkarigi vertetaji, par kuru piesaistiSanu atbildiga Zemkopibas ministrija.
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10. SECINAJUMI UN REKOMENDACIJAS

10.1 Visparejie secindajumi

Stratégiskais ietekmes uz vidi novértéjums KLP SP parada, ka:

>

KLP SP kopuma atbilst Eiropas Savienibas un nacionalajiem vides politikas planos$anas
dokumentiem un starptautiskajam konvencijam. Galvenie mérki un atbalstamie ricibas
virzieni ir versti uz kompromisa raSanu starp tadam biezi konflikt€josam nepiecieSamibam
ka: ekonomiska izaugsme, cilvékkapitala un saimnieciska attistiba un dabas un vides
aizsardziba;

KLP SP noteiktas intervences kopuma nav pretruna ilgtsp&jigas attistibas meérkiem,
principiem un nacionalo vides politiku, ka arT veicina Latvijas starptautisko saistibu izpildi
vides joma,

KLP SP istenoSana kopuma neatstas negativu ietekmi uz vidi un mazinas lidzSingjas
nozares attistiba vérojamos vides risku pieaugumus. Pienemot, ka dazados Iimenos tiks
sekmigi veicinata vides izglitiba, atbalstita Latvijas laukiem raksturigas ainavas
saglabaSana, atbalstita vides un dabas aizsardzibas konteksta vélamaku tehnologiju un
saimniekoSanas metozu ievieSana, veicinata aug$nu degradacijas noveérSana un SEG
emisiju ierobezoSana, ka ari atbalstita privata iniciativa tieSos ar dabas aizsardzibu
saistitos pasakumos, ilgtermina kumulativa sist€miska ietekme uz vidi bls nozimigi
pozitiva. Tomer janorada, ka Programmas ietekme tas realizacijas gaita var butiski variét
atkariba no konkrétu atbalstito projektu specifikas un kontroles mehanismu efektivitates
visas stadijas;

KLP SP ilgtermina ietekmes ir saistitas arT ar esoSo situaciju un sagaidamajam izmainam
ekonomiskajas aktivitatés, tautsaimniecibas struktiira, iedzivotaju nodarbinatibu un
izglitibas Itmeni, jo Tpasi attieciba uz izpratni par vides un dabas aizsardzibas pasakumu
nozimi, kas $aja SIVN ir ievértétas netieSi — ka atbalsta sanémgju sp&ja pareizi istenot
atbalstitos pasakumus atbilstoSi to meérkiem;

KLP SP realizacija nepilna apjoma gan vispargji sistémas Itmeni, gan ar1 atseviSku
aktivitaSu ltmeni var butiski izmainit kop€jo ietekmes uz vidi apjomu. KLP SP dalgja
izpilde nelabvéliga gadijuma var biit mazak vélama, neka ,,nulles” alternativa.

Lai novérstu, mazinatu vai optimizétu KLP SP istenoSanas raditas negativas ietekmes, ir
nepiecieSams:

» Pieskirot Natura2000 teritoriju kompensacijas ir janem véra konkrétos saisto$os
ierobezojumus: nepiecieSams nodrosinat diferenc€tus kompensaciju apjomus;

» Bez pamatotas vajadzibas nedrikst paredzet lauksaimniecibas zemju transformésanu
citos zemes izmantoSanas veidos;

» Atbalstot lauksaimnieciba neizmantojamu zemju apmezoSanu javerteé konkréta
projekta iesp&jama ietekme uz biologisko daudzveidibu;

» Nodrosinat vides likumdosanas prasibu efektivu ievieSsanu un atbilstosu
monitoringu/kontroli;

» Atbalstamajiem projektiem paredzet konkrétus pasakumus negativo ietekmju uz vidi
novérSanai un mazinasanai (ja tadi ir nepiecieSami);

» Atbilstosi prasibam projektiem piemé&rot ietekmes uz vidi noveért€juma procediru.
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10.2 Rekomendacijas KLP SP pilnveidoSanai

SIVN vert§jumam nodota KLP SP redakcija vél nav pabeigta dokumenta redakcija, kura,
iesp&jams, varétu ieteikt kaut ko mainit, bet gan marké&ta ka ,,projekts” un taja vel palikusas
atseviskas neaizpilditas pozicijas. Tomér SIVN ir pietieckami visparigs vert€jums, kurd
intervences veértétas péc to kvalitativas ietekmes, balstoties uz pietickami definétajiem
paredz&to darbibu apjomiem kopuma, tapec nav sagaidams, ka Sie nedaudzie skaitliskie
preciz&jumi varétu bitiski ietekmét SIVN secinajumus.

SIVN rezultata nav konstatétas nekadas tadas sagaidamas ietekmes uz vidi, ko varétu izraisit
veért§jama KLP SP nepilnibas péc jau veiktas pilnveidoSanas sabiedriskas apsprieSanas
rezultata un kuru dél biitu jarekomendé KLP SP vél atkartoti pilnveidot, ka arT nav konstatétas
tadas nepilnibas esoSaja nepabeigtaja KLP SP projekta redakcija un nav ari prognozejama
tadu paradiSanas lidz ar neaizpildito tabulu aizpildi, no kadam varétu izrietét kadas izmainas
jau veikta sagaidamas ietekmes uz vidi vertejuma rezultatos, secinadjumos un rekomendacijas.
Par KLP SP trikumu, kas rada zinamus draudus biologiskas daudzveidibas saglabasanai
mezos, var uzskatit tadu atbalsta pasakumu nosacijumu trukumu, kas atbalsta sanémgjiem
paredz&tu nepiecieSamibu uzturét labveligu mezu vecumstruktiiru, tomér iesp&jams arl
KLP SP IimenT $o jautajumu nerisinat, ja tiek pienacigi izvertets katrs konkréts projekts.

SIVN konstatéjums ir, ka paSreizeja KLP SP atbalsta struktiira, kas nepietieckami veérsta tikai
uz mazajiem un biologiskajiem lauksaimniekiem un ievérojama méra ir pieejama ari
intensivas lauksaimniecibas saimniecibam, radis saméra nelielu ieguvumu biologiskajai
daudzveidibai: faktiski vert€jums ir nenegativs, nevis pozitivs.

“Novértéjums par KLP ietekmi uz biotopiem, ainavam, biologisko daudzveidibu” (Evaluation
of the impact of the CAP on habitats, landscapes, biodiversity, Final Report, Alliance
Environnement, 2019) sniedz $adas rekomendacijas pozitivas ietekmes palielinasanai, kuras
pasreiz€ja KLP SP nav pilniba iestradatas.

e No biologiskas daudzveidibas viedokla ir svarigi, lai tieSie maksajumi biitu pieejami
par visiem dalgji dabiskajiem zalajiem, tireliem, meZa ganibam un citiem dal&ji
dabiskajiem biotopiem, kuriem ir nepiecieSama ganiSana vai cita lauksaimnieciska
apsaimniekoSana, lai saglabatu to ekologisko kvalitati un raksturigo biologisko
daudzveidibu. Ar KLP SP palidzibu nodroSinat “ilggadigo zalaju” definiciju.
Pasreizgja definicija “divus gadus neuzarti ilggadigie zalaji” faktiski nosaka loti 1su
So zalaju ilggadibu, kas ir nepietickama augstai biologiskajai daudzveidibai, un
atbilstoSo zalaju vecumu butu ieteicams palielinat vismaz lidz pieciem gadiem.

e Lai atbalstitu atgremotaju audz€Sanu, biitu janosaka atbilstoSi nosacljumi jutigu
biotopu aizsardzibai, tostarp nosacijumi ganampulka blivumam un ganibu rezZimiem.

e NepiecieSami turpmaki akad€miskie pétijumi par tieSo maksajumu ietekmi uz
lauksaimnieku uzvedibu. To mérkim vajadzetu bt novertet,
a) vai lauksaimnieki maina savu apsaimniekoSanas praksi, kad tiek palielinats
tieSais pamatmaksajums, un
b) vai vini to dara péc tam, kad ir palielindjies saistitais maksajums, kas
pieejams par dzivnieku vai par atbalstamas kulttras hektaru.

KLP instrumenti un pasakumi ir japreciza ta, lai maksimali palielinatu to biologiskas
daudzveidibas prieksrocibas:
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Dalibvalstim batu stratégiski japlano visu KLP instrumentu un pasakumu
izmanto$ana, lai panaktu saskanotibu un sinergiju. Jo 1pasi tiem biitu japarskata, vai
vini izmanto pareizos pasakumus pareizajas kombinacijas, pareizaja vieta un tada
apjoma, kads nepiecie$sams, lai istenotu savas biologiskas daudzveidibas strat€gijas un
prioritaros ricibas planus (PAF). Turpmakie KLP priekslikumi ir lidzeklis, lai to
paveiktu, un ir svarigi, lai vides un saglabaSanas iestades butu pilniba iesaistitas
lémumu pienemsana par jaunajiem KLP stratégiskajiem planiem.

Lai maksimali palielinatu ieguvumus, ko biologiskajai daudzveidibai var sasniegt no
pieejama KLP finans€juma, lielaka prioritate butu japieskir KLP instrumentu un
pasakumu koncentré$anai, kuru mérkis ir biologiskas daudzveidibas nodrosinasana, lai
saglabatu no lauksaimniecibas vai meZu apsaimniekoSanas atkarigu dalgji dabisko
biotopu apjomu un kvalitati. Ir janodroSina mérktiecigs konsultativais atbalsts visa
shémas darbibas laika, apvienojot tadus pasakumus ka investicijas un atbalsts
parvaldibai, ka arT atbalsta pasakumi, lai uzlabotu tadu produktu tirdzniecibu, kas
iegiti ar biologisko daudzveidibu bagatas vietas un ar augstvértigam lauksaimniecibas
sisttmam. Pasakumu izstradei vajadz&tu bit zinatniski pamatotai, un taja butu
janosaka skaidri, konkréti un mérktiecigi biologiskas daudzveidibas mérki, kas atbilst
ierosinatajos jaunajos stratégiskajos planos noteiktajam vajadzibam. Konkrétak:

Nemot véra EFA lidzsingjos sliktos rezultatus biologiskas daudzveidibas joma, butu
jamacas par ierosinato jauno nosacijumu prasibu “neproduktivajam platibam”, kura
nevajadzetu ietvert “produktivus” elementus ar ierobezotu labumu biologiskajai
daudzveidibai, piem&ram, starpkultiiras vai slapekla piesaisti. kultiiraugiem, ja vien
nav pieradijumu par butisku ieguvumu biologiskajai daudzveidibai (pieméram, dazas
daudzgadigas lopbaribas kultiiras — ka lucerna).
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