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LIETOTIE SAISINAJUMI

AAL — augu aizsardzibas Iidzekli

ADVZ — augstas dabas vertibas zemes

BDUZ — Biologiskas daudzveidibas uzturé$ana zalajos
Bl — Buferjoslu ierikosana

BLA — Biologiskas lauksaimniecibas attistiba

BVZ — biologiski veértigie zalaji

CMEF - Common Monitoring and Evaluation Framework
El — Erozijas ierobezoSana

ES — Eiropas Savieniba

EK — Eiropas Komisija

GIS — geografiska informacijas sist€éma

IAKS — Integréta administréSanas un kontroles sist€éma
IDIV — Integrétas darzkopibas ievieSana un veicinasana
IJT —Tpasi jutigas teritorijas

LAD — Lauku atbalsta dienests

LANN — Lauku attistibas noveértéSanas nodala

LAP 2007-2013 — Lauku attistibas programma 2007.-2013. gadam
LIZ — lauksaimnieciba izmantojama zeme

LLKC — Latvijas Lauku konsultaciju un izglitibas centrs
LLV — liellopu vienibas

LPI — lauku putnu indekss

LVAEI — Latvijas Valsts agraras ekonomikas institiits
MK — Ministru kabinets

MLA — Mazak labveligie apvidi

NNS — nepartrauktas novertéSanas sistema

PPG — pastavigas plavas un ganibas

RLZP — Rugaju lauks ziemas perioda

S| — standarta izlaide

VPM - Vienotais platibu maksajums

ZM — Zemkopibas ministrija

ZV A — zemes vizualais apsekojums



KOPSAVILKUMS

Kopgja lauksaimniecibas politika Agrovides pasakums ir nozimiga tas
sastavdala. LAP 2007-2013 Agrovides pasakumam atvElgtais sabiedriskais
finans€jums sastada 39% no 2. ass finanséjuma un 15% no kop&ja LAP 2007-2013
sabiedriska finans&juma. ST pétfjuma mérkis ir veikt LAP 2007-2013 Agrovides
(2.1.4. pasakuma) ieguldijuma novértéjumu. Atskaite sagatavota LAP 2007-2013
nepartrauktas novertéSanas sistémas (NNS) ietvaros un taja analizéti LAP 2007-2013
perioda ieviestie Agrovides apakSpasakumi - Biologiskas lauksaimniecibas attistiba
(BLA), Rugaju lauks ziemas perioda (RLZP), Biologiskas daudzveidibas uzturésana
zalajos (BDUZ), Integrétas darzkopibas ievieSana un veicinasana (IDIV), ka ari
Erozijas ierobezosana (EI) un Buferjoslu ierikosana (BI).

Pétijuma izmantoti Lauku atbalsta dienesta (LAD) dati no Integrétas
administréSanas un kontroles sistémas (IAKS). Analizéti gan dati par atbalsta
sanéméjiem un to saimniecibu raditajiem, gan lauku bloku telpiskie dati teritoriala
griezuma, izmantojot Geografisko informacijas sist€mas pieeju. Agrovides
apakSpasakumu sasniegto rezultatu un ietekmes vért€Sanai izmantoti dazadu
institiciju sagatavotie dati par vides raditajiem un lidzS§ingjos LVAEI pétijumos
iegiitie rezultati.

LAP 2007-2013 Agrovides apakSpasakumi galvenokart saistiti artadam
prioritatém kabiologiskas daudzveidibas saglabasana un tidens kvalitates aizsardziba.
Kopuma vislielakais izmaksatais sabiedriskais finans€jums Agrovides pasakuma ir
BLA apaksSpasakuma, lai gan ikgad@ji savulaik aptuveni tadu pasu finans€jumu
izmaksaja arT El apakSpasakuma. lev@rojama finans€juma dala izmaksata art BDUZ
apakSpasakuma, ka art RLZP, kura izmaksata finans€juma apjoms pieaudzis tiesi kop$
2011. gada, kad ievérojami tika palielinatas atbalstitas platibas. Attiecigi ar atbalstito
platibu sadalijums apakspasakumos ir lidzigs finans€juma sadalijumam, jo BLA tiek
atbalstitas vislielakas platibas, kam ped&jos gados seko RLZP un BDUZ
apakSpasakumi.

Agrovides pasakuma noveértéjuma iegitie rezultati parada, ka, lai gan LAP
2007-2013 definétie iznakuma raditaji tiek sasniegti, tomér kopuma Latvija Agrovides
apakSpasakumu ieguldijums veért€jams ka vid€ji nozimigs. Biitiskakais devums vides
uzlaboSana no Agrovides pasakumiem saistams ar vispargju atbalstito platibu
apsaimniekosanas veicinasanu un uzturéSanu, t.sk. mazinot LIZ pameSanu un
aizaugSanu. Tadgjadi ar LAP 2007-2013 sabiedrisko finansgjumu atbalstot videi
draudzigu metoZu izmantoSanu lauksaimnieciskaja praksé (gan laukkopiba, gan
lopkopiba) kopuma aptuveni 250 tikst. ha platiba LAP 2007-2013 Agrovides
pasakuma. Ka biutiskakas problemas apakSpasakumu ievieSana minamas -
apakSpasakumam pieteikto platibu nevienlidzigais teritorialais sadalijums, neatbilstosi
apaks$pasakumu nosacijumi (BDUZ), atbalsta sanémé&ju zema aktivitate (RLZP, BI).
Tapat ka probléma atzim&jams Uz prioritaram vides problémam veérsta mérktieciguma
trukums atseviskos apakSpasakumos, ka art nepiecieSamo vides raditaju tritkums, kas
ierobezo Agrovides pasakuma plano$anu, efektivu ievieSanu un novertésanu.

LAP 2007-2013 Agrovides pasakuma noveért§jumu veica LVAEI vides
eksperts Dr.geogr. P. Lakovskis sadarbiba ar Lauku attistibas noveértéSanas nodalas
(LANN) darbiniekiem.



1. IEVADS

Misdienas Iidzsvarotas lauksaimniecibas attistiba butiska nozime ir dazadiem
vides aspektiem, kuri saistiti ar efektivu resursu izmantoSanu, ekosistému uzturésanu,
saglabaSanu un aizsardzibu, ka arT resursu izmantoSanu klimata parmainu un to
piclagosanas konteksta. Kopgja lauksaimnieCibas politika agrovides pasakums ir
nozimiga tas sastavdala. LAP 2007-2013 Agrovides pasakumam atvéletais
sabiedriskais finans€jums sastada 39% no 2. ass finans€juma un 15% no kopé&ja LAP
2007-2013 sabiedriska finans€juma.

ST péetifjuma merkis ir LAP 2007-2013 nepartrauktas novérté$anas sistémas
ietvaros veikt Agrovides (2.1.4.) pasakuma efektivitates novert&jumu, lai noskaidrotu
Agrovides apak$pasakumu ievie$anas rezultatus, saistibu un ictekmi Uz izvirzitajiem
vides mérkiem. P&tfjumam izvirziti sekojosi darba uzdevumi:

e novertet Agrovides pasakuma pamatojumu LAP 2007-2013, ka art ta
atbilstibu Latvijas un ES vides aizsardzibas mérkiem,

e sagatavot analizi par Agrovides apakSpasakumiem ar esosas situacijas
izvert€§jumu un [1dzSingjiem rezultatiem,

e izvertét Agrovides pasakumam intervences logika ietvertos raditajus,
to atbilsttbu pasakuma mérkiem un praktisko pielietojumu ietekmju
vertésana,

e sniegt atbildes uz LAP monitoringa un novértéSanas procesa vadlinijas
defingtiem pasakumu 1stenosanas ietekmes vert€Sanas jautajumiem,

e sniegt ieteikumus turpmakam Agrovides pasakumu izmainam un
uzlabojumiem.



2. IZMANTOTIE DATI UN METODES

2.1. Dati

P&tijuma ir izmantota divu veidu Lauku atbalsta dienesta (LAD) datubazes
informacija.

1. Atbalsta sanémé&ju Itment no datubazes tika atlasiti dati par deklarétajam un
atbalstitajam platibam un atbalsta apjomu Lauku attistibas programmas 2007.-2013.
gadam (LAP 2007-2013) 2.1.4.pasakuma Agrovides maksajumi (Agrovide)
apakspasakumos - Biologiskas lauksaimniecibas attistiba (BLA), Rugaju lauks ziemas
perioda (RLZP), Biologiskas daudzveidibas uzturé$ana zalajos (BDUZ), Integrétas
darzkopibas ievieSana un veicinasana (IDIV), ka ari LAP 2004-2006 Agrovides
apaksSpasakuma Erozijas ierobezosana (El) no 2007. gada lidz saistibu izbeigSanas
laikam 2010. gada, un apakSpasakuma Buferjoslu ierikosana (Bl), kura
administréSana notika gan péc iepriek$€ja perioda saisttbam, gan péc
jaunuzpemtajam. Par Agrovides atbalsta sanéméjiem tika Iidzigi atlasiti un izmantoti
analizei ari Vienota platibu maksajuma (VPM) dati. Raditaju dati aktualizéti 2013.
gada julija un augusta, tatad tie ietvera informaciju par laika periodu no 2007. — 2012.
gadam.

2. Lauku bloku Itmeni platibu analizei izmantoti LAD sniegtie lauku bloku
telpiskie slani, kuri piesaistitaja datu bazeé satur informaciju par bloka platibam,
atbalsta sanéméja pieteiktajam platibam LAP 2007-2013 pasakumiem, Vienotajam
platibu maksajumam (VPM), deklarétajam s€jumu kultiram u.c. Lai novertetu
kopgjas tendences Latvija, dati analiz&ti gan administrativo vienibu (novadu, pagastu)
limeni, gan atsevisku fiziogeografisko vienibu dalijuma péc atSkirigiem agrovides
apstakliem (piem., augstienes, sateces baseini u.tml.). Iznakuma raditajos atbalstita
platiba sniegta gan ar gada vid&jo vertibu, gan ar 2012. gada vértibu, jo atseviskos
apakspasakumos (RLZP, BDUZ) platiba pa gadiem ir biitiski mainijusies. P&tjjuma
izmantoti LAD lauku bloku telpiskie dati par laika periodu no 2007. Iidz 2012.
gadam, t.i. analiz€tas seSas apjomigas datu kopas, jo telpiskie dati pieejami katram
apskatitajam gadam atseviski.

P&étijuma izmantoti art dati no Zemkopibas ministrijas apkopotas informacijas
par biologiskas lauksaimniecibas raditajiem no 2006. Iidz 2012. gadam, ka ari par
citiem ar Agrovides apakspasakumiem saistitiem raditajiem.

Pasakumu ietekmes noveértéSana iesp&ju robezas izmantoti dati no dazadam
VARAM padotiba esoSo institiiciju datu bazém un atskaite€m par diftizo piesarnojumu,
un aizsargajamam dabas vértibam. Tacu atzim&jams, ka peéd€jos gados Latvija netiek
veikts pilnvertigs vides monitorings, kur§ nodroSinatu agrovides pasakumu
novertésana pilnvertigi izmantojamus raditajus.

Kopa ar apakSpasakumu vides raditajiem apskatiti ar1 citi raditaji, kuriem nav
tieSas ietekmes uz vides mérku sasniegSanu, tacu tiem ir zinama nozime efektiva
apakspasakumu ievieSana — saimniecibu struktiira, SI grupa u.c.

2.2. LidzSingjie petijjumi

Agrovides pasakuma novert§juma izmantoti ari rezultati un atzipas no

lidz§ingjiem LAP 2007-2013 nepartrauktas noveértéSanas sisteémas (NNS) ietvaros



veiktiem pé&tijumiem - gan no LAP 2007-2013 novértésanas vidustermina zinojuma,
gan no sadam pétijumu atskaitem™:

» Aptaujas rezultatu analize par biologiskas daudzveidibas uzturéSanu
zalajos un attistibas tendencém, 2011. gads (aptaujati 384 BDUZ atbalsta
sanémeji);

» Analize par biologisko lauku saimniecibu attistibas tendencém un iesp&jam
saimniecibas izaugsm¢, 2011, (aptaujati 448 BLA atbalsta sanéméji);

» Maksajumu Natura 2000 teritorijas novert&jums, 2012;

» LAP 2007-2013 pasakumu ietekme uz maza &rgla baroSanas biotopiem
monitoringa parauglaukumos, 2012;

» Agrovides apakspasakuma “Biologiskas daudzveidibas uzturésana zalajos”
novert&jums, 2013 (apsekoti 1 072 ha biologiski veértigo zalaju (BVZ2)).

2.3. Metodes

Agrovides pasakuma novert§jums veikts saskapa ar Eiropas Komisijas
izstradato Vienotas uzraudzibas un novértésanas ietvardokumentu (CMEF- Common
Monitoring and Evaluation Framework) un Nepartrauktas novertéSanas sist€mas
rokasgramatu. Sakotngji apkopotie dati salidzinati ar LAP 2007-2013 noteiktajiem
sasniedzamajiem rezultata un iznakuma raditajiem. Analizétas datu kopas aptver
praktiski visas atbalstitas platibas un atbalsta sanémgejus apakspasakumos.

BDUZ apakspasakuma ietekmes analizé izmantoti dati no §1 gada
apsekojumiem atbalstitajas teritorijas. So apsekojumu rezultati iegiiti, inventarizgjot
zalajus 1072 ha platiba 212 biologiski veértigo zalaju (BVZ) poligonos visa Latvija.
Papildus Siem apsekojumu rezultatiem BVZ vertéSana izmantotas ar1 Natura 2000
teritoriju zalaju monitoringa anketas par BDUZ atbalstam pieteiktajam platibam
aptuveni 950 ha platiba 140 poligonos.

Agrovides apakSpasakumu novértéSanas detalizacija nemtas vera atbalstitas
platibas un izmaksatais finans€juma apjoms. Tad€jadi salidzinoSi maza atbalsta
apjoma dg€| $aja pétijuma apaks$pasakumi BI un IDIV netika vertéti padzilinati. Lai
noveértétu Agrovides maksajumu atSkiribas teritoriala griezuma, Latvijas Valsts
agraras ekonomikas institita (LVAEI) Lauku attistibas novertéSanas nodalas (LANN)
apkopotie dati ar geografiskas informacijas sistémas (GIS) lidzekliem attéloti dazadas
karteés un kartoshémas. Datu telpiskaja apstradé izmantota ArcGIS 10.1
programmatiira. Ta ka agrovides maksajumi ir platibu maksajumi, tad pasakuma
devums un ietekmes apskatitas ari teritoriala griezuma, t.i., telpiski ir attélotas
pasakumos atbalstitas platibas, potencialas mérkplatibas un teritorijas ar Agrovidei
specifiskiem arealiem. Rezultatu veértéSana nemts véra, ka Agrovides apakSpasakumos
BLA un RLZP atbalsta platibas var parklaties.

! Atskaites pieejamas - http://iwww.Ivaei.lv/?lang=1&menu=52



3. AGROVIDES PASAKUMA APRAKSTS

Eiropas Savienibas (ES) valstis vides maksajumi paradijas Iidz ar platibu
maksajumu ievieSanu. Agrovides shémas Eiropa tiek ieviestas kops 1980-to gadu
vidus, izmantojot dazadas piecjas. Tas galvenokart atkarigas no Vvalsts aktualajam
vides problémam un izvEéléta ievieSanas mehanisma. Lauku attistibas programmas
2007-2013 ieviestie Agrovides apakSpasakumu veidi un to sadalfjums Baltijas jiras
regiona valstis paraditi 1. pielikuma, kura ieklauti arT vairaki Agrovides
apakspasakumu pieméri no citam valstim.

Lai gan salidzinajums ar citam valstim nav uzskatams par objektivu raditaju,
tomér jaatzimé, ka starp ES dalibvalstim no lauksaimniecibas atkarigajas ekosist€émas
Latvijas vides stavoklis kopuma ir salidzinosi labs. Piem&ram, analiz&jot Eiropas
statistikas biroja zinojumu ,,Lauku attistiba Eiropas Savieniba”, ka ari ES apkopotos
kopgjos indikatorus saistiba ar vides stavokli, atzim&jamas sekojosas biitiskas atzinas
(Rural Development.., 2013):

» Latvija ir sestais lielakais ekstensivi izmantotas lauksaimniecibas zemes

ipatsvars ES;

» Latvija ir piektais augstakais (10%) biologiskaja lauksaimnieciba

izmantoto platibu ipatsvars ES;

» nNeizmantotas LIZ ipatsvars Latvija ir viens no augstakajiem ES;

» lauku putnu indekss (LPI) saglaba salidzinosi augstu vertibu starp ES
dalibvalstim, pédéjos gados tam raksturigs neliels pieaugums;

» Latvija ir viens no zemakajiem raditajiem ES péc SEG emisijas no
lauksaimniecibas nozares uz vienu LIZ ha.

Vides stavoklis raksturots art dazados nacionalajos zinojumos, kuros atrodama
informacija par raditajiem un novert§jumu saistiba ar lauksaimniecibas nozares
ietekmi. Viena no aktualakajam vides problémam, kura tiek risinata ar Agrovides
apaks$pasakumiem, ir virszemes un pazemes tidens piesarnojums no lauksaimniecibas.
Kopuma atzimg&jams, ka Latvija virszemes tidens kvalitate veért¢jama ka laba, un tikai
neliela dala teritoriju ta atzita par sliktu vai loti sliktu (skat. 3.1. att.).
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3.1. attels. Kopsavilkums par virszemes tidenu provizorisko ekologisko kvalitati idensobjektos
Latvijas upju baseinu apgabalos 2010. gada vasaras un rudens sezona (Zinojums.., 2011)



Datu avots: LVGMA

Neskatoties uz Skietami labveligo situaciju starp ES dalibvalstim, raugoties
nacionala meéroga, Latvija ir konstatétas vairakas problémas, kuras risinamas
agrovides pasakuma ietvaros:

» 23% no pétitajam augsném ir nepietiekoss organisko vielu saturs (Valsts
augu.., 2012),
» Atseviskos sateces baseinos iidens piesarnojums no lauksaimniecibas ir

paaugstinats un idens kvalitate turpina pasliktinaties (Jansons et al.,
2011),

» Lai gan Latvijai raksturigs augsts ilggadigo zalaju ipatsvars, tomér BVZ ir
slikta kvalitdte un td turpina pasliktinaties (Rusina, 2013),

» Latvijas ainavas raksturigi marginalizacijas procesi (Nikodemus et al.,
2010; Lakovskis, 2014).

Tadgjadi, ja starp ES dalibvalstim Agrovides pasakuma aktualitate Latvija var
Skist ne tik prioritara, tad, nemot véra atskirigos dabas apstaklus Latvija un valsts
intereses secinams, ka Agrovides pasakumu mérktiecigai ievieSanai ir biitiska nozime.

Latvija Agrovides pasakuma ievieSana tiek izmantota salidzinoS$i vienkarSota
pieeja, t.i. platibu maksajums ar noteiktu likmi. Dazadu Agrovides atbalsta pasakumu
ieviesana Iidzsingja pieredze Latvija vértgjama no 2004. gada. LAP 2007-2013
Agrovides 2.1.4. pasakuma tiek realizéti Cetri apakS$pasakumi — BLA, IDIV, BDUZ,
RLZP. Savukart no LAP 2004-2006 nakamaja planosanas perioda tika turpinati divi
ar platibu atbalstu saistiti apakSpasakumi — Bl un EIl, ka arl apakS$pasakums
Lauksaimniecibas dzivnieku genétisko resursu saglabasana.

Papildus atzimgjams, ka ari citos LAP 2007-2013 pasakumos tiek atbalstitas
aktivitates, kuras veicina vides mérku sasniegSanu, pieméram, kiitsm&slu kratuvju
izbtive u.c. Tapat Latvija pastav ari citi politikas instrumenti, kuri tiek izmantoti
Agrovides apstaklu uzlaboSanai un vides mérku sasniegSanai, taCu Saja pé&tijuma
apskatiti tikai LAP 2007-2013 Agrovides pasakumi.

Lai novértétu Agrovides pasakuma devumu, vértéts ari LAP 2007-2013
ieklautais pasakuma pamatojums. Taja minéts, ka Agrovides maksajumu mérkis ir
veicinat biologiskas un vidi saudzgjoSas lauksaimniecibas attistibu, kas rada
ievérojami mazaku Kkimisko vielu slodzi videi, salidzinot ar tradicionalo
lauksaimniecibu, saglabajot biologisko daudzveidibu un nepielaujot lauku ainavas
degradaciju, tadejadi nodroSinot agrovides resursu ilgtsp&jigu izmantoSanu.
Saimniekojot ar vidi saudzgjosam lauksaimniecibas metodeém, ierobezojot augu
aizsardzibas lidzek]u un mineralméslu lietoSanu vai nelietojot tos, tiek nodroSinata
ilgtsp€jiga augstas kvalitates un veseligas partikas razoSana (nevis maksimalas razas
ieguve), vienlaikus samazinot piesarnojumu virszemes un pazemes tdenos, gaisa, ka
arT saglabajot augsné augu baribas vielas un samazinot erozijas procesus
lauksaimnieciba izmantojamas zemés. Attieciba par vides prioritasu sadali starp
pasakumiem LAP 2007-2013 minéts, lai mazinatu augu aizsardzibas lidzeklu un
mineralméslu lietoSanu, tadejadi samazinot piesarpojumu virszemes un pazemes
tdenos, tiek 1stenoti apakSpasakumi ,Integrétas darzkopibas ievieSana un
veicinasana”, ,,Biologiskas lauksaimniecibas attistiba” un ,,Rugaju lauks ziemas
perioda”. Augu baribas vielu saglabasanai un erozijas procesu samazinasanai augsnés
tieck Tstenoti apakSpasakumi ,Rugaju lauks ziemas perioda”, ,,Biologiskas
lauksaimniecibas attistiba”. Biologiskas daudzveidibas saglabaSanai, ka ari savvalas
dzivnieku nodroSinasanai ar partiku ziemas perioda tiek istenoti apakSpasakumi
,Biologiskas daudzveidibas uzturéSana zalajos” un ,,Rugaju lauks ziemas perioda”.



Siltumnicas efekta gazu emisiju samazinasanai (Latvijai ir vieni no zemakajiem
apjomiem starp ES valstim) tiek Tstenoti apak$pasakumi ,,Biologiskas daudzveidibas
uzturéSana zalajos”, ,,Biologiskas lauksaimniecibas attistiba” (Lauku attistibas..,
2007). Ka redzams no augstak citéta LAP 2007-2013 Agrovides pasakuma
pamatojuma, tas ir pietickami plass un aptver visus Lauku regula (Padomes regula..,
2005) minétos vides prioritaros virzienus.

Atsevisku Agrovides apakspasakumu pamatojumos LAP 2007-2013 paredzéts
ieguldijums at3kirigos prioritarajos virzienos. ST atzina ir nozimiga apak$pasakumu
novertéSanas konteksta, jo, pieméram, BLA un RLZP paredz&ti gan piesarnojuma
samazinaSanai udenos, gan augu baribas vielu saglabaSanai un erozijas procesu
samazinasanai augsng, gan biologiskas daudzveidibas saglabasanai. Lidz ar to ir
sarezgiti novertét Agrovides apakSpasakumu realo ieguldijumu katra no vides
saglabaSanas jomam atseviski, tom@r atbalsta politikas planoSanas, uzraudzibas un
noveérté€sanas vajadzibam atbalsta pasakumu meérktieciguma novértéSanai tiek lietots
komplekss raditajs, kura katram Agrovides apakSpasakumam tiek atziméts vides
ieguldijuma prioritarais virziens. ApakSpasakumu ievieSanas konteksta §ads
sadalijums starp mérkiem (skat. 3.1. tab.) vértéjams gan pozitivi, gan negativi, jo tas
apgritina precizi izprast un novertét pasakumu efektivitati, ka arm merktiecigumu. Ari
pétijumos citas valstt par Agrovides pasakumiem un to ieguldijumu ES dalibvalstis
atzim&ts, ka nereti Agrovides pasakumi nav pietiekami pamatoti gan no ekonomiska,
gan vides aspekta, taCu atbilstosaks pamatojums uzlabotu l€mumu pienemsanas
procesu un rezultatu (Balana, 2011).

3.1. tabula. LAP 2007-2013 agrovides apakSpasakumu atbilstiba vides prioritarajiem

virzieniem
ApaksSpasakums | Augu aizsardzibas Augu baribas Biologiskas SEG
Iidzeklu un vielu daudzveidibas samazinasana
mineralmeslu saglabasana un aizsardziba
samazinasana, erozijas procesu
virszemes un samazinasana
pazemes iidenu augsné
aizsardziba
RLZP v v v
BDUZ v v
BLA v v v v
IDIV v
Bl v
El v

LAP 2007-2013 defingtie 2.1.4. pasakuma mérki ir sekojoSi (Lauku
attistibas.., 2007):

1) sekmét biologiskas lauksaimniecibas produkcijas razoSanu, veicinot
biologiskas lauksaimniecibas metozu pielietoSanu apsaimniekotajas lauksaimnieciba
izmantojamas zemes platibas;

2) samazinat augu aizsardzibas lidzeklu un mésloSanas lidzeklu lietoSanu un
sekmét biologiskas daudzveidibas saglabasanu, veicinot integrétas audzeésanas metozu
pielietoSanu darzkopiba;
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3) veicinat biologiski daudzveidigo zalaju saglabasanu, savvalas augu,
dzivnieku, putnu populaciju un ainavas uzturéSanu apsaimniekotajas lauksaimnieciba
izmantojamas zemes biologiski vértigo zalaju platibas;

4) veicinat augsnes virskartas aizsardzibu pret augsnes degradacijas
procesiem, saglabajot augsnés organiskas vielas un samazinot baribas vielu noteci.

Agrovides pasakums tiek ieviests atbilstosi Lauku regulas nosacijumiem
(Padomes regula.., 2005) un Latvijas normativajiem aktiem par atbalsta pieskirSanu.
Visos agrovides apakSpasakumos atbalsta sanéméjs uznemas piecu gadu saistibas,
apnemoties ieveérot nosacijumus (Noteikumi par.., 2010; Kartiba, kada.., 2013).
Agrovides pasakuma atbalstam iesp€jams pieteikt platibas péc specializacijas dazadu
nozaru saimniecibam, tap&c atbalsta likmes ir dazadas (skat. 2. pielikuma).
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4. DATU ANALIZE

4.1. Agrovides pasakuma rezultati

Lai noveérttu sasniegtos rezultatus, apkopoti pieejamie dati par Agrovides
apaksSpasakumiem un to Tstenos$anas gaitu no 2007. gada. Atzim&jams, ka Agrovides
apakSpasakumi to ievieSanas gaita tiek strikti regulti, pieméram, atbalsta
administréSanas nosacijumi kartgjam gadam, kuri paredz, ka nedrikst iev€rojami
palielinat platibas vai nevar uznemties jaunas saistibas. Tas biitiski ietekmé iznakuma
raditajus apaksSpasakumos.

Atbalsta sanémeju skaits apakSpasakumos kops 2007. gada mainijies atskirigi
(skat. 4.1. att.). Erozijas ierobezosanas pasakuma, kura tas savulaik bijis vislielakais
starp agrovides apakSpasakumiem, 2010. gada saistibas izbeidzas. Partraucot $o
pasakumu, strauji palielinajas RLZP atbalsta sanémé&ju skaits. BLA apakSpasakuma
noverojams atbalsta sanéméju skaita samazinajums, bet BDUZ apak$pasakuma -
neliels pieaugums.

BEI @EBDUZ EBLA ORLZP mIDIV mBI

8000

7000

6 000

(6]

o

o

o
|

emeji

4000 1--gu——

3000 +

2000 -

Atbalsta san

1000 +-

2007 2008 2009 2010 2011 2012

4.1. attels. Atbalsta sanéméju skaits Agrovides apakspasakumos 2007.-2012. gada
Avots: LVAEI apkopojums pec LAD datiem

Kopuma LAP 2007-2013 Agrovidé vislielakais izmaksatais sabiedriskais
finans€jums ir BLA apakspasakuma (skat. 4.2.), lai gan ikgadgji savulaik aptuveni
tadu pasu finans€jumu izmaksaja ar1 erozijas ierobezoSanas pasakuma. levérojama
finans€juma dala izmaksata art BDUZ apaksSpasakuma, ka art RLZP, kura izmaksata
finans€juma apjoms pieaudzis tieSi kops 2011. gada, kad ievérojami tika palielinatas
atbalstitas platibas.
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4.2. attels. Izmaksatais finanséjums Agrovides apakspasakumos 2007.-2012. gada
Avots: LVAEI apkopojums pec LAD datiem

No kopgja agrovides apakSpasakumos izmaksata finans€juma laika perioda no
2007. lidz 2012. gadam vairak neka puse sabiedriska finanséjuma (53%) izmaksati
BLA atbalstam (skat. 4.3.att.). Nedaudz vairak neka ceturta dala (27%) no
finans€juma izmaksata erozijas ierobezosanas pasakuma, savukart BDUZ pasakuma -
12% un RLZP - 7%. SalidzinoSi loti mazs finans€jums izmaksats IDIV un BI
apakspasakumos, kuros tas attiecigi ir 0,7% un 0,1%.

B BI
0%

BDUZ _
120 B IDIV

1%
4.3. attels. Izmaksatais finanséjums Agrovides apak$pasakumos no 2007. lidz 2012. gadam

Avots: LVAEI apkopojums péc LAD datiem

Agrovides pasakumos nozimigakais raditajs ir atbalstitas platibas, jo tas
raksturo, cik plaSas teritorijas tiek apsaimniekotas, ievérojot videi draudzigus
nosacijumus. Lidz 2010. gadam ikgadgji parliecino$i liclaka kopgja platiba tika
atbalstita Erozijas ierobezoSanas pasakuma (4.1. tab). Savukart mazaka platiba
atbalstita BI apakSpasakuma, tacu janem veéra, ka buferjoslas pasas par sevi veido
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Sauru joslu starp tirumu un tdensteci, kura samazina diftizo piesarnojumu, tapec tas
nevar veidot ievérojamas platibas péc biitibas.

4.1. tabula. Apakspasakumos El, RLZP un Bl atbalstitas platibas 2007.-2012. gada

2007 2008 2009 2010 2011 2012
El, ha 380 749 378 283 377 804 375 937 - -
BI, m? 316 309 302 023 237 599 82 293 22 383 20 188
RLZP, ha 17181 17715 19 233 52311 56 584

Avots: LVAEI apkopojums péc LAD datiem

No pargjiem agrovides pasakumiem vislielaka platiba atbalstita BLA
apak$pasakuma (skat. 4.4. att.), kur ta ik gadus pieaugusi, 2012. gada gandriz
sasniedzot 180 tiukst. ha. Ari BDUZ, RLZP un IDIV apakSpasakuma ve&rojams
atbalstitas platibas pieaugums. Tacu visstraujakais tas bijis RLZP, apak$pasakuma
atbalstitajam platibam triskarSojoties.
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4.4, attels. Agrovides apakSpasakumos atbalstitas platibas no 2005. Iidz 2012. gadam
Avots: LVAEI apkopojums péc LAD datiem

Apvienojot visus Agrovides apakspasakumus péc to raditajiem vienota grafika
(skat. 4.5. att.), redzams, ka visapjomigakais Agrovides apaksSpasakums lidz Sim
Latvija ir bijis BLA. Otrs nozimigakais apakspasakums ir Erozijas ierobezo$ana.
Savukart BDUZ apaks$pasakums, kur§ Agrovides atbalsta ievieSanas konteksta nereti
tiek apspriests visplasak, ir veértgjams tikai ka treSais nozimigakais pasakums. Turklat,
nemot veéra straujo platibu pieaugumu RLZP apakspasakuma, ir prognozgjams, ka péc
2013. gada tas péc raditajiem bus Iidzvertigs vai pat nozimigaks par BDUZ
apakspasakumu Agrovides pasakuma. Protams, pasakumu salidzinasana nemami véra
ar1 to atSkirigie mérki un praktiskie aspekti, tomer $ada savstarpga indikativa
salidzinaSana norada uz ieguldijuma apjomu Agrovides apaksSpasakumos ar
lauksaimniecibas nozari saistito vides problému risinasana, kas ir butiski novertésanas
procesa.

14



90 000 000
80 000 000
70000 000
60 000 000
BLA ha; 156 639
50 000 000
40 000 000

VEI ha; 160 884
30 000 000 £ ha; 160 88

Izmaksats, LVL

BDUZ ha; 31 411

20 000 000

10 000 000 1198 ‘
0 )

0 1000 2 000 3000 4 000 5000 6 000 7 000 8 000 9000

Atbalsta saneméju skaits

4.5. attels. Agrovides apakSpasakumu salidzinajums péc atbalsta kopsummas 2007.-2012.gada
perioda, atbalsta sapéméju unikala skaita un atbalsta platibas vidéji gada

Avots: LVAEI apkopojums pec LAD datiem

Agrovides pasakuma ievieSanas gaita nozimigi ir bijusi apakSpasakumu
nosacijumi un to dazadas izmainas. Tas apkopotas 3. pielikuma. Vertgjot nosacijumu
izmainas, atzimgjams, ka Siem nosacljumiem ir bijusi biitiska loma apakSpasakumu
isteno$ana un gan pozitivas (piem., platibu palielinasana, iesp&ja pieteikt bez VPM
nosactjumu izpildes u.c.), gan negativas (smalcinasanas pielausana BDUZ u.c.)
ietekmes uz izvirzito mérku sasniegSanu.

4.2. Agrovides apakSpasakumi un to sasniegtie rezultati

Lidz Sim Agrovides pasakums apskatits ka vienots pasakums, jo ari ta
ietekmes noveértéSana veicama pasakuma Iimeni kopuma. Tomér, nemot vé&ra
Agrovides pasakuma mérkus un to ievieSanu praks€, $aja nodala tie vertéti ari
apaksSpasakumu limeni. Talak apkopoti katra apak$pasakuma raditaji un sasniegtie
rezultati LAP 2007-2013 definéto vides mérku konteksta.

4.2.1 Rugaju lauks ziemas perioda

LAP 2007-2013 noteikts, ka RLZP apak$pasakuma meérkis ir veicinat augsnes
virskartas aizsardzibu pret augsnes degradacijas procesiem, saglabajot augsné
organiskas vielas un samazinot baribas vielu noteci lauksaimnieciba izmantojamas
zemés (Lauku attistibas.., 2007).

ApakSpasakums pamatots ar to, ka neiestradatu kultiraugu pécplaujas atlieku
saglabasana ziemas perioda veicina augsnes virskartas aizsardzibu pret augsnes
degradacijas procesiem, saglaba augsné organiskas vielas, samazinot baribas vielu
noteci, kas palielina augsnes bufersp&ju. Tapat neiestradatas kultiiraugu p&cplaujas
atliekas ziemas perioda nodro$ina ar baribu savvalas dzivniekus. Rugaji ir nozimigs
baribas avots ziemas s€klédajiem putniem, pelékajam irb€m un citiem ziemojoSiem
putniem, ka ar pelekajam zakim un ka patvérums daudzam grauz€ju sugam, kas ir
svarigs baribas avots apdraudétajiem plés¢jputniem (Rokasgramata platibu.., 2012).

Pasakums tiek istenots visa Latvijas teritorija. Butiskakie nosacijumi, kuri ir
jaievero, uznpemoties saistibas ir rugaju atstasana péc razas novakSanas Iidz nakama
gada 1. martam. Saja perioda nedrikst lietot augu aizsardzibas lidzeklus un
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mineralméslojumu, un visa saimnieciba jaievéro minimalas méslojuma un augu
aizsardzibas lidzeklu lietoSanas prasibas.

RLZP apakSpasakums tika uzsakts 2008. gada, kad tam pieteicas 460 atbalsta
sanéméji. Tacu jau 2011. gada atbalsta sanémé&ju skaits dubultojas, bet atbalstitas
platibas un izmaksatais sabiedriskais finans&jums triskarSojas (skat. 4.6. att.). Sads
ieverojams palielinajums saistits ar to, ka 2010. gada beidzas Erozijas ierobezosanas
apakSpasakums, tapec, lai turpinatu augsnes un udenu kvalitates aizsardzibas mérku
nodro$inasanu, RLZP apakSpasakuma tika nodroSinata iesp&ja uznemties saistibas par
jaunam platibam.

Pieteikumu skaits Apmaksata platiba, ha Izmaksats, takst.LVL
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4.6. attels. RLZP apaks$pasakuma raditaji par 2008.-2012.gadu
Avots: LVAEI apkopojums péc LAD datiem
RLZP apakspasakuma starp atbalsta sanéméjiem 70% ir saimniecibas, kuras
darbojas laukkopiba vai ar jauktu specializaciju. Vértgjot LAP 2007-2013
apakSpasakuma definétos ieguldijuma un iznakuma raditajus, secinams, ka tie ir
sasniegti un p&dgjos gados pat ievérojami parsniegti (skat. 4.2. tab.).

4.2. tabula. Sasniedzamie raditaji un to izpilde RLZP apak$pasakuma

Raditaja veids Raditajs Merkis (_Vidéji Sasniegtais, (Itdz 2012.
gada) gadam)
Iznakuma Atbalstito Tpasumu skaits 500 1222
(atbalsta sanéméji)
Atbalstita lauksaimniecibas vid. gada 32 475
- 20000 _
zemes platiba, ha 2012.gada 55 422
Iznakuma Ly | tbalstama platiba Natura 5 000 1264
2000 teritorija
Rezultdtu LIZ platiba, kura zeme tick 19 000 55 422
efektivi izmantota, ha
Avots: LVAEI

Savukart definétie rezultatu raditaji ir sasniegti dal&ji, jo Natura 2000
teritorijas paredz€ta atbalstamas platibas raditaja vertiba nav sasniegta. So raditaju
atseviski biitu merktiecigak noteikt Ipasi jutigajas teritorijas (IJT) nevis Natura 2000.
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IJT 2012. gada RLZP atbalstam tika pieteikti 5 677 ha, t.i., tikai 10% no visam
apakSpasakuma atbalstitajam platibam. Nemot véra pasakuma mérki, $ads raditajs nav
vertejams ka optimals. Tapat saistiba ar raditdju Zemes efektiva izmantosana
atzim&jams, ka pieejamie raditaji par pasakumu nelauj pietiekami precizi un
kvalitativi novertét atbalstito platibu izmantoSanas efektivitati.

P&c teritoriala sadalijuma, nosakot RLZP ipatsvaru potencialajas atbalsta
platibas, secinams, ka RLZP apakSpasakums visvairak realiz€ts Ziemelvidzeme,
Ziemelaustrumlatgalg, ka ari atseviskos pagastos citur Latvija. Ka redzams (skat. 4.7.
att.), IJT pasakums realizéts nelields platibas, bet tajas RLZP apak$pasakuma
veiksmiga ievieSana biitu nepiecieSama ar augstako prioritati. Ari citds Latvijas
teritorijas, kuram raksturigs augsts aramzemju un konvencialo augkopibas
saimniecibu 1patsvars, RLZP pasakuma atbalstito platibu ipatsvars ir salidzinosi
neliels.

Apziméjumi
RLZP ipatsvars % pagastos
Dati: LAD, 2012

<5% [ 10,1-15
51-10 [N 15.1- 20

4.7. attels. RLZP apakspasakuma atbalstito platibu Ipatsvars potencialajas atbalsta platibas
pagastos 2012. gada

B - 20 Ipasi jutigas
teritorijas

Avots: LVAEI apkopojums péc LAD datiem

Saisttba ar RLZP apaksSpasakuma atbalsta sanemS$anas nosacijumiem
atzimgjams, ka turpmak biitu nepiecieSams precizak definét terminus kados nav
pielaujama AAL lietoSana.

4.2.2 Biologiskas lauksaimniecibas attistiba

BLA apak$pasakuma mérkis ir sekmé&t biologiskas lauksaimniecibas
produkcijas razoSanu, veicinot biologiskas lauksaimniecibas metozu pielietoSanu
apsaimniekotajas lauksaimnieciba izmantojamas zemes platibas (Lauku attistibas..,
2007). Saistiba ar So mérki atzim&ams, ka, lai gan péc butibas Agrovides
apakspasakumiem jabiit verstiem uz vides apstaklu uzlaboSanu, mérki ir ieklauts ar1
lauksaimniecibas produkcijas razoS$anas aspekts.

Apaks$pasakuma pamatojuma ka nozimigaka vides prioritate minéta virszemes
un pazemes tdenu kvalitate. Kop&ja Agrovides maksajumu pasakuma pamatojuma
saistiba ar BLA minéta ari biologiskas daudzveidibas un augsnes aizsardziba. Atbalsta
sanéméjiem apakSpasakuma tiek izmaksata kompensacija par neiegiitiem
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iep€mumiem, kuri rodas, pielietojot biologiskas lauksaimniecibas metodi (Lauku
attistibas.., 2007).

BLA apakspasakums tiek Tstenots visa Latvijas teritorija, aptverot praktiski
visas lauksaimniecibas nozares. Atbalstitas tiek tikai sertificetas saimniecibas, Iidz ar
to tas paklautas pastavigai kontrolei un uzraudzibai. LAP 2007-2013 ietvaros BLA
apakSpasakuma jaunas platibas var€ja pieteikt no 2008. gada, bet no 2007.gada
lidztekus turpinajas LAP 2004-2006 perioda uznemtas saistibas. Atbalstitas platibas
un izmaksatais finans€jums apakSpasakuma katru gadu ir pieaudzis. Lidz 2012.
gadam tas sasniedzis attiecigi 178 775 ha un LVL 15.5 milj. (skat. 4.8. att.). Savukart
atbalsta sanéméju skaits kops 2007. gada ir samazinajies no 3 985 Iidz 3 411 2012.
gada.
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4.8. attels. BLA apaks$pasakuma raditaji par 2007.-2012. gadu
Avots: LVAEI apkopojums pec LAD datiem

Peéc teritoriala sadalijjuma BLA apakSpasakums visvairak tiek realizéts
Vidzemé un Latgal€, mazak Kurzemg, tatu vismazak tas tiek ieviests Zemgalé (skat.
4.9. att.). Natura 2000 teritorijas, kuras butu vélama videi saudzigu metozu
izmantoSana lauksaimnieciba, BLA apakSpasakums tiek realiz€ts tada pasa apmera ka
Latvija kopuma, t.i. 9% no lauku bloku platibam. Vértgjot BLA apakspasakuma
teritorialo sadalijumu, secinams, ka Latvija lielakoties biologiskas lauksaimniecibas
metode tiek realizéta platibas, kur intensiva konvenciala lauksaimnieciba ir/biitu
apgrutinata dé] esoSajiem agrovides (augsnes augliba, reljefs, mitrums u.c.)
apstakliem, t.sk. daudzviet MLA teritorijas. To apstiprina ari tas, ka 74% no BLA
apakSpasakuma platibam tiek pieteiktas pagastos, kuros augSnu kvalitativais
vertgjums ir 38 balles un zemak, t.i., zem Latvijas vidg&ja.
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4.9. attels. BLA apakSpasakuma atbalstitas teritorijas
Avots: LVAEI apkopojums péc LAD datiem

Atbalstito saimniecibu raditaju analize liecina, ka no tiem atbalsta
sanémegjiem, kuri ir uzradijuSi savu uzpéméjdarbibas formu LAD datubaze,
parliecinosi lielaka dala 87% atbalsta san@mé&ju BLA apkSpasakuma ir zemnieku
saimniecibas, bet 11% ir SIA. Péc ekonomiska lieluma grupu sadalijuma 76% no
BLA atbalsta sanémgéjiem ietilpst pirmajas tris grupas, t.i., SI lidz EUR 25 000. Tikai
11% no atbalsta sanémgéjiem ietilpst tris lielakajas ekonomiska lieluma grupas, t.i., Sl
no EUR 50 000 un vairak. Dati par saimniecibas specializaciju noraditi 60% BLA
atbalsta sane@mé&ju saimniecibu. No tam 52% saimniecibu noradijusas lopkopibas
specializaciju, 27% - jauktu specializaciju un 19% - laukkopibu. LAP 2007-2013
BLA apak$pasakuma vargja pieteikt gan visu saimniecibu, gan tikai dalu no
saimniecibas. Dalitas saimniecibas 2011. gada atradas 24% BLA atbalsta platibu.
Vismazak dalito saimniecibu ir platibas zind mazakajas saimniecibas, piemé&ram,
saimniecibas ar LIZ Iidz 50 ha tikai 13% no BLA platibam atrodas dalitas
saimniecibas.

P&c teritoriala iedalijuma visvairak BLA atbalstito platibu no kop&jam lauku
bloku platibam ir Krapes, IrSu, VireSu, Rozkalnu, Graveru, Zosénu, Zeltinu,
Jaunpiebalgas, Briezuciema, Rudzatu, Ambelu, Zleku, Kokneses, Mazozolu, Rankas,
Zaubes, OSupes un Varves pagastos (skat. 4.10.att.). Attiecigi Sajos paSos pagastos
sastopams ari vislielakais biologisko saimniecibu skaits.
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4.10. attels. BLA apakspasakuma atbalstito platibu ipatsvars un sanéméju skaits pagastos

Avots: LVAEI apkopojums péc LAD datiem

Agrovides pasakuma BLA apakSpasakuma izvirzitic iznakuma un rezultatu
raditaji kopuma ir sasniegti (skat. 4.3. tab.). Atbalstito platibu sasniedzamais raditajs
pedgjos gados tiek pat parsniegts. Atbalsta saneéméju skaits atseviskos gados ir bijis
tuvu sasniedzamajam iznakuma raditajam, taéu p&dEjos gados tas ir nedaudz
samazinajies. Visticamak $ada tendence saistita ar saimniecibu struktiiras izmainam
Latvija kopuma.

4.3. tabula. Sasniedzamie raditaji un to izpilde BLA apakSpasakuma

Raditaja veids Raditajs (Vi(lréjéirlgj(zilsdﬁ) Sasniegtais
Iznakuma Atb_alsET‘t.o Tpasumu skaits (atbalsta 4500 3411
sanémeji)
Atbalstita lauksaimniecibas zemes vid. gadal56 639
160 000 _
platiba, ha 2012.gada 178 755
Rezulttu _LIZ platiba, kura zeme tiek efektivi 159 000 178 755
izmantota, ha
- Ar biologiskas lauksaimniecibas
Rezultatu LV metodém apstradatas LIZ ipatsvars, % 8 9

Avots: LVAEI apkopojums

Ar biologiskas lauksaimniecibas metodeém apstradatas LIZ ipatsvars 2012. gada
sasniedza 9%, kas ir par vienu procentu vairak neka rezultatu raditajos noteikta
sasniedzama vértiba. Sads raditajs ir viens no augstakajiem visa ES.

Novertésanas konteksta atzim&jams, ka BLA apakSpasakuma raditaji veért&jami
no dazadiem aspektiem. Ta ka apakSpasakuma mérki minéta ,biologiskas
lauksaimniecibas produkcijas razoSanas sekméSana”, tad péc butibas apakSpasakums
vertgjams ne tikai saistiba ar vides mérkiem. BLA apakSpasakuma ekonomiska
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analize veikta LVAEI 2013. gada sagatavotaja atskait€ par 2.ass lauksaimniecibas
pasakumu ekonomiskas ictekmes analizi (skat. www.lvaei.lv), tapéc Saja pétijuma
BLA apakspasakums analiz&ts galvenokart tikai saistiba ar vides aspektiem.

Ikgadgji ZM apkopotie dati par biologisko lauksaimniecibu parada, ka no
kopgjam biologiskaja lauksaimnieciba sertificétajam platibam 76% aiznem plavas un
ganibas un sétie zalaji (skat. 4.11. att.). Savukart graudaugi aiznem tikai 16% no
sertificétajam platibam. Vertgjot LAP 2007-2013 izvirzito mérku konteksta, kur BLA
apakSpasakumam saistiba ar vides meérkiem ka galvena prioritate minéta augu
aizsardzibas Iidzeklu (AAL) un mineralméslu liectoSanas mazinaSana, tadgjadi
samazinot piesarnojumu virszemes un pazemes udenos, atzim&jams, ka Latvija §is
prioritates ievieSana BLA apakSpasakuma ieguldijums nav veért§jams ka ieverojams.
Pirmkart, tas saistams ar to, ka BLA apaksSpasakums lielakoties tiek ieviests
teritorijas, kuras neatrodas tidens objektu areali ar paaugstinatu diftizo piesarnojumu
no lauksaimniecibas (t.i., virszemes tdens kvalitate ir salidzinoSi laba). Otrkart,
mazais aramzemju ipatsvars Sertificétajas biologiskas lauksaimniecibas platibas dod
pamatu pienémumam, ka potenciali izlietoto augu aizsardzibas Iidzeklu un
mineralméslu samazinajums ir salidzinosi neliels.

195 658 HALIZ

. Anglo darz,
148 387 HA JEB 75,8 % ZALAJI, « . _ogulaji L 1073
PLAVAS UN GANIBAS . . [
anibas u S / Cit:4688
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4.11. attels. Sertificétas biologiskas lauksaimniecibas platibas (ha) 2012. gada
Datu avots: Zemkopibas ministrija (Www.zm.gov.lv)

Lidz 8im mazak vertéta ir BLA apakSpasakuma nozime biologiskas
daudzveidibas un augsnes kvalitates saglabaSana. Nemot véra jau aprakstito LIZ
struktiiru sertificétajas biologiskas lauksaimniecibas platibas, secinams, ka
biologiskas daudzveidibas konteksta nacionala méroga augstais pastavigo plavu un
ganibu Ipatsvars (44%) ir vert§jams pozitivi. Tan1 pat laika atzim&jams, ka kopuma
patlaban plavu un ganibu kvalitate nav veért€jama ka augsta (t.i., plasi sastopami
salidzinosi zemas kvalitates zalaji) biologiskas daudzveidibas saglabasanas konteksta.
Sada situacija izveidojusies jau vésturiski, galvenokart, pateicoties savulaik veiktajai
dabisko plavu ielaboSanai, un miisdienas art saistiba ar neatbilstoSu apsaimniekoSanu
un/vai neapsaimniekoSanu.

Saistiba ar biologiskas lauksaimniecibas ieguldijumu vides mérku sasniegSana
(jo 1pasi biologiskas daudzveidibas saglabasana) veikti daudzi zinatniskie pé&tijumi.
Piem&ram, apkopojot iegiitos rezultatus un secinajumus Nno daudziem pé&tjjumiem
Eiropa (kopskaita 76), tiek secinats, ka BLA pasakumos sugu daudzveidiba dazadas

21


http://www.zm.gov.lv/

taksonu grupas ir augstaka, salidzinot ar konvencialo lauksaimniecibu (Hole et al.,
2005). Tostarp tiek atziméts, ka liclaka dala veikto pétijumu attiecas uz sauszemes
ekosisttmam (sugu daudzveidibu un biotopu kvalitati tajas), ta¢u biologiskas
lauksaimniecibas ietekmes novért€Sana biitu iedalama divas dalas, noveértgjot ari
piesarnojuma samazinasanas pozitivo ietekmi uz tidens ekosistémam (Stolze et al.,
2000; Unwin et al., 1995). Lidz ar to ari ietekmes uz $im sistémam sagaidamas
atSkirigas.

Arm  Latvija veikti atseviski pétijumi, kuri apliecina biologiskas
lauksaimniecibas ietekmi. P&tijjuma par augsnes mikroorganismiem (Grantina et al.,
2011), kurs veikts vairaku gadu garuma biologiski un konvenciali apstradatos laukos,
tika konstatéts, ka ar biologiskajam metodém apstradatajos laukos augsnes
mikroorganismu ir vairak ka konvencialajos laukos. Tomér p&tijuma ar1 konstatéts, ka
kulttiraugu rezistence pret augu slimibam biologiskajos laukos bija tada pati vai
sliktaka ka konvencialajos laukos. Lai kvalitativi salidzinatu dazadu audz&Sanas veidu
ietekmi nepiecieSami ilgtermina pétijumi, tacu Latvija lidz Sim uzkrata salidzinosi
neliela pieredze $ados pétijumos, tapéc butu jaturpina jau uzsaktie pétijumi
(piem&ram, Skrabule et al., 2013), nodros$inot ilgtermina p&tijumus.

Latvija kopuma BLA apaksSpasakuma raditaju analize liecina, ka ta ietekme uz
virszemes Udens kvalitates uzlabosanu ir neliela 11dz vidgja, tacu apaksSpasakums dod
lidzvertigu vai pat lielaku ieguldijumu biologiskas daudzveidibas uzturé$ana, ko
veicina salidzinosi lielais ekstensivi apsaimniekotu platibu ipatsvars. Tadgjadi BLA
apakSpasakuma atbalsta sanemSanas nosacljumos nepiecieSams iestradat ari
mérktiecigakus uz biologiskas daudzveidibas uzturéSanu vérstus nosacijumus,
pieméram, BVZ apsaimnieko$anai.

4.2.3 Integréetas darzkopibas ievieSana un veicinasana

Mazakais Agrovides apakSpasakums ir saistits ar integrétas darzkopibas
ievieSanu un veicinasanu. Pasakuma merkis ir samazinat augu aizsardzibas lidzeklu
un mé&slosanas lidzeklu lietosanu un sekmét biologiskas daudzveidibas saglabasanu,
veicinot integrétas audze€Sanas metozu pielietoSanu darzkopiba. Integrétas audzesanas
metodes ir balstitas uz biologiskam augu aizsardzibas metodém, kaiteklu un slimibu
izplatibas uzraudzibu un optimalam mésloSanas Iidzeklu devam. Pielietojot
darzkopiba integrétas audzeéSanas metodes, lidz minimumam tiek samazinata
kimikaliju izmantoSana un to nevélama blakusiedarbiba, nodroSinot vides un cilvéku
veselibas aizsardzibu. (Lauku.., 2007). Apak$pasakuma pamatojuma tas galvenokart
saistits ar virszemes un pazemes Udenu aizsardzibu, tomér butisks devums paredzets
arT biologiskas daudzveidibas saglabasana un uzturé$ana, ka ari augsnes kvalitates
aizsardziba.

IDIV apakSpasakums tiek Tstenots visa Latvijas teritorija darzkopibas nozar€.
Bez VPM pamatnosacijumiem un savstarpjas atbilstibas prasibam atbalsta
pretendentiem IDIV apakSpasakuma ir jaieveéro lauksaimniecibas produktu integrétas
audzeSanas prasibas saskana ar normativajiem aktiem. To apliecina ieraksts VAAD
Lauksaimniecibas produktu integrétas audz&sanas registra un ta izsniegts atzinums.

ApaksSpasakums tika uzsakts 2008. gada un lidz 2010. gadam pamazam
pieauga gan atbalsta sanémgéju skaits, gan atbalstitas platibas (skat. 4.12. att.). Ta ka
2011. gada atbalstam bija iesp&jams pieteikties jauniem pretendentiem ar jaunam
platibam, tad tas strauji pieauga (CetrkarSojas). Attiecigi no 2011. gada ievérojami
pieaudzis ar1 atbalsta san@méju skaits un izmaksatais sabiedriskais finans€jums. NoO
2008. gada Iidz 2012. gadam atbalstitas platibas ir picaugusas desmitkartigi. Savukart
atbalsta sanémé&ju skaits ir triskarSojies. Tomér kopuma IDIV apaks$pasakuma
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atbalstitas platibas Latvija joprojam vértéjamas ka salidzinosi nelielas. Tapat
atzim&jams, ka Latvija, nemot vera straujo atbalstito platibu pieaugumu pie atsevisku
nosacijumu maigas un nozares kop&jos raditajus, integrétajai darzkopibai ir liels
attistibas potencials, salidzinot ar patlaban atbalstitajam platibam.

Pieteikumu skaits Apmaksata platiba, ha lzmaksats, tlkst.LVL
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4.12. attels. IDIV apakSpasakuma raditaji par 2008.-2012.gadu
Avots: LVAEI apkopojums péc LAD datiem

Teritorialais sadaltjums Latvija IDIV apaks$pasakuma ir salidzino$i vienmerigs
bez izteiktiem atbalstito platibu koncentracijas arealiem (skat. 4.13. att.). No atbalsta
san@mejiem, kuriem noradita uzpeémejdarbibas forma IDIV apakSpasakuma, 87% ir
zemnieku saimniecibas un nelielu patsvaru veido citi (SIA, IK, macibu iestades un
AS). Lielaka dala atbalsta sanéméju ietilpst tris mazakajas ekonomiska lieluma
grupas, t.i., SI lidz EUR 25 000. Tacu piekta dala no atbalsta sanémgjiem ietilpst tris
lielakajas ekonomiska lieluma grupas, t.i.,, no SI no EUR 50000 un vairak.
Sadalijuma péc specializacijas 44% atbalsta sanémé&ju noradijusi ilggadigo kultiiru
audzesanu, kurai seko laukkopiba (25%) un jaukta augkopiba (19%). Kopuma no
visiem atbalsta sanéméjiem, kuriem deklaréta arT kopgja apsaimniekota LIZ platiba,
IDIV apakSpasakuma atbalsta sanéméji pieteikusi 15% no sava LIZ. Mingtais platibu
Ipatsvars pieaug, samazinoties saimniecibas lielumam. Piem@ram, saimniecibas,
kuram LIZ ir zem 50 ha, IDIV atbalstito platibu ipatsvars ir 32%, bet saimniecibas ar
LIZ zem 15 ha attiecigi — 37%.
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4.13. attéls. IDIV apakspasakuma pieteikto platibu novietojums 2012. gada
Avots: LVAEI apkopojums pec LAD datiem

Veértgjot LAP 2007-2013 noteiktos sasniedzamos raditajus IDIV
apakSpasakuma, secinams, ka Iidz $im tie nav sasniegti, tacu ped&jos gados situacija
ievérojami uzlabojusies. Peéd€jos gados atbalsta sanéméju skaits sasniedzis 60% no
iznakuma raditajos paredzetajiem 400 atbalsta sanéméjiem. Savukart atbalstitas
platibas 2012. gada sastadija 79% no iznakuma raditajos paredzetajam platibam, tacu
vidgji gada kops 2008. gada IDIV apakspasakuma atbalstits 40% no iznakuma raditaja
platibam. Lidzigs platibu ipatsvara sadalijums ir ar7 attieciba uz rezultatu raditajiem,
jo tajos ieklauta platiba, kura veiksmigi ievero prasibas, praktiski sakrit ar iznakuma
raditajos noteikto platibu.

4.4. tabula. Sasniedzamie raditaji un to izpilde IDIV apak$pasakuma

Radni e | Sttt (1

Iznakuma | Atbalstito IpaSumu skaits (atbalsta sanemeéji) 400 239
Atbalstama platiba, ha 3000 vid. gada 1 198
2012.gada 2 368

Rezultatu | Platiba, kura veiksmigi ievéro prasibas, ha:
biologiskas daudzveidibas uzlabosana 2900 2 368
augsnes kvalitates uzlaboSana 2900 2 368
tidens kvalitates uzlaboSana 2900 2 368

Avots: LVAEI

4.2.4 Biologiskas daudzveidibas uzturéSana zalajos

Biologiskas daudzveidibas uzturéSanas zalajos (BDUZ) apak$pasakuma
mérkis ir veicinat biologiski daudzveidigo zalaju saglabasanu, savvalas augu,
dzivnieku, putnu populaciju un ainavas uzturéSanu apsaimniekotajas lauksaimnieciba
izmantojamas zemes biologiski vértigo zalaju platibas. ApakSpasakuma pamatojuma
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minétas tradicionalas lauksaimniecibas metodes, kuras sekméja biologiski vertigo
zalaju veidosanos, ka arT vélas plaujas un ekstensivas ganiSanas nozime BVZ
saglabasana 21. gadsimta (Lauku attistibas.., 2007). Jau no apaks$pasakuma
nosaukuma izriet, ka tas galvenokart saistits ar vienu prioritati, lai gan neliels devums
tam ir ar citas prioritatés. Tomér kopuma BDUZ apakSpasakumam, salidzinot ar
citiem Agrovides apakSpasakumiem, ir izteikts viens prioritarais virziens, t.i.,
biologiskas daudzveidibas saglabasana un uzturésana.

Pasakums pieejams visa Latvijas teritorija péc specialas metodikas noteiktajos
biologiski vértigajos zalajos. Nozimigakais apakSpasakuma iznakuma raditajs ir
atbalstita platiba, kura regulari piecaugusi, 2012. gada sasniedzot 34 348 ha. Kops
2007. gada atbalstito platibu Tpatsvars pieaudzis par 34%. Savukart atbalsta saneéméju
skaits kopuma ir stabils (skat. 4.14. att.). Tapat atzim&jams, ka kop$ 2007. gada
BDUZ apaks$pasakuma ir liels unikalo atbalsta sanémgju skaits (5 615). Tas liecina, ka
apaksSpasakuma mainas atbalsta sanéméji un tiek parnemtas vairaku gadu saistibas, ka
ar partrauktas vecas un/vai uzgemtas jaunas saistibas.

I Pieteikumu skaits mmmm Apmaksata platiba, ha Izmaksats, tukst.LVL
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4.14, attels. BDUZ apakspasakuma raditaji par 2007.-2012. gadu
Avots: LVAEI apkopojums pec LAD datiem

BDUZ apakSpasakuma atbalstito platibu teritorialais sadalijums paradits 4.15.
att€la. Tas saistits ar kop&jo BVZ novietojumu Latvija, kuri daudzviet sastopami upju
paliengs un/vai virspalu terasés. Natura 2000 teritorijas BDUZ apakspasakuma tiek
pieteiktas nedaudz mazak neka puse (44%) no kop&jam atbalstitajam platibam. Tapat
atzim&jams, ka ievérojama dala BVZ joprojam netiek pieteikta atbalstam vispar un
neietilpst ar1 lauku blokos, jo §Ts platibas neatbilst kadam no VPM nosacijumiem.
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4.15. attéls. BDUZ pasakuma pieteikto platibu novietojums 2012. gada
Avots: LVAEI apkopojums péc LAD datiem

Iznakuma raditaji BDUZ apakSpasakuma sasniegti dalgji, jo atbalsta sap@méju
skaits sasniedz 75% no mérka raditaja noteiktas vertibas. Savukart atbalstito platibu
mérka raditajs praktiski ir sasniegts. Daudz sliktaka situacija v€rojama ar rezultatu
raditaju izpildi, jo BDUZ apaks$pasakuma apsaimniekoto platibu ipatsvars no kopgjas
BVZ platibas sasniedzis 72% (t.i., péc botanisko BVZ kop&jam platibam, bet péc
citiem BVZ kopgjo platibu raditajiem vél mazak) planoto 95% vieta.

4.5. tabula. Sasniedzamie raditaji un to izpilde BDUZ apaks$pasakuma

Rﬁd‘itﬁja Raditajs Mérkis Sasniegtais
veids
Iznakuma Atb_als‘Ellt.o ipaSumu skaits (atbalsta 4700 3996
sanémeji)
Atbalstama platiba, h Vid. gada 31 411
alstama platiba, ha 35 000 i gaz_l
2012.gada 34 348
Platiba, kura veiksmigi ievero prasibas, ha:
biologiskas daudzveidibas uzlabosana - 15%
Rezultatu -
augsnes kvalitates uzlaboSana - -
tidens kvalitates uzlabosana - -
Rezultatu | Apsaimniekotas platibas Tpatsvars kopgja 95 72
LV biologiski veértigo zalaju platiba, % (no botaniskajiem BVZ)
Avots: LVAEI

Lai gan apakSpasakuma noteiktas prasibas kopuma ir ieve€rotas, tomér, ka
liecina 2013. gada NNS ietvaros veiktie BVZ lauka apsekojumi (Riisina, 2013),
biologiskas daudzveidibas uzlabosana BDUZ platibas nav novérojama. Kopuma
veiktaja BVZ inventarizacija tika konstatéts, ka zalaju botaniska kvalitate
neuzlabojas, ievérojamas platibas pat pasliktinas. Ka viens no iemesliem minéta ari
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BDUZ apakspasakuma nosacijumos noteikta véla plauja. ApakSpasakumam nav ari
butiskas nozimes augsnes un tudens kvalitates uzlaboSana, tapec minétie raditaji
nebiitu vispar apskatami saistiba ar BDUZ atbalstitajam platibam.

BDUZ apaks$pasakuma ir iesp&jams platibas pieteikt diviem apsaimniekoSanas
veidiem — vé&lajai plauSanai un ekstensivajai noganiSanai. Lidz $im ekstensivajai
noganiSanai tiek pieteikts loti mazs platibu Ipatsvars. Pieméram, 2012. gada tie bija
tikai 8% no BDUZ pasakuma pieteiktajam platibam, lai gan 2013. gada veiktajos
BVZ apsekojumos konstatets, ka noganitas tiek nedaudz virs 20% platibu. Tas liecina,
ka atseviski ekstensivas noganiSanas nosacijumi nav izpildami un platibas tiek
pieteiktas uz v€lo plauju. Gan 2011. gada LVAEI veiktaja aptauja, gan 2013. gada
BVZ apsekojumos konstatéts (Risina, 2013), ka aptuveni pus€é no BDUZ
atbalstitajam platibam zale péc plauSanas tiek atstata uz lauka (smalcinata). Tapat
2013. gada veiktaja petijuma ir konstatéts, ka zales atstasana uz lauka pasliktina zalaja
botanisko kvalitati. Tadgjadi, ja netiks attiecigi mainiti atbalsta sanemsSanas
nosacijumi, lai nodro§inatu piemérotu apsaimniekoSanu zalajiem ilgtermina, var
rasties situacija, ka ar BDUZ atbalstu augsts Tpatsvars platibu tiek uzturétas maksligi.
Tada situacija nevar but ilgtsp&jiga, un arvien aktualaks kldst jautajums par
sabiedriska finans€juma efektivaku izlietoSanu BVZ platibu saglabaSana.

Analizgjot atbalsta sanémgjus, iegiitic rezultati parada, ka platibas virs 100 ha
2012. gada ekstensivajai noganiSanai pieteikusi 5 klienti, kuri kopa sanémusi atbalstu
par 24% no ekstensivajai noganiSanai pieteiktajam platitbam. Savukart 2007. gada
nebija neviena pieteikuma BDUZ pasakuma uz ekstensivo noganiSanu virs 100 ha
(pec platibas lielakais bija 76 ha), bet 2008. gada - viens pieteikums 125 ha platiba.
Ekstensivajai noganiSanai pieteiktas platibas un to ipatsvars pamazam pieaug, tomer
parliecinosi lielakas platibas BDUZ pasakuma tiek pieteiktas uz velo plausanu (skat.
4.6. tabulu).

4.6. tabula. Sasniedzamie raditaji un to izpilde BDUZ apakspasakuma

2007 2008 2009 2010 2011 2012
Platibu sadalijums, VP/ENg* 95/5 94/6 93/7 93/7 92/8 92/8

* izteiks procentos pieteikto platibu ipatsvars velajai plausanai un ekstensivajai noganiSanai

Avots: LVAEI apkopojums p&c LAD datiem

2007. gada uz velo plausanu pieteica 95% no BDUZ pasakuma apmaksatajam
platibam. No tam 25 klienti pieteica platibas virs 100 ha, savukart 2012. gada - jau 32
atbalsta san@mgji. To pieteikta platiba sastadija 16% no BDUZ pasakuma 2012. gada
uz velo plauSanu deklarétajam platibam. Analiz&jot minéto 32 lielako BDUZ atbalsta
pieteicgju specializaciju, atzim&jams, ka 20 no tiem (t.i. 62,5% pretstata 18% starp
visiem pieteic€jiem kopuma) noradijusi laukkopibas specializaciju. Augstak
aprakstitie BDUZ pasakuma raditaji saistiti gan ar saimniecibas struktiiru izmainam
Latvija kopuma, gan lauksaimniecibas zemes ipasumu sadalfjuma tendencém.
Tadgjadi arT atbalsta san@meju raditaji rosina diskutablus jautajumus par s$adu BDUZ
atbalsta ilgtsp&ju Latvija BVZ platibas. Galvenais jautajums S$aja konteksta ir par
pasakuma turpmako nozimi un devumu - vai tas veicinas zalaju botaniskas kvalitates
uzlaboSanos, vai saglabas un veicinas platibu iesaisti lauksaimnieciskaja razosana, vai
pastaveés ka maksajums par vienreiz€ju teritorijas noplauSanu bez ievérojama devuma
biologiskas daudzveidibas saglabasana un funkcionalas BVZ platibu izmantoSanas
lauksaimnieciba.

Saistiba ar BDUZ platibam bitiski atzimét, ka zalajiem BVZ statuss noteikts
dazados laikos un ir bijusas atskiribas metodiskaja pieeja un BVZ datu apstradg, Iidz
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ar to patlaban aktualiz&jies jautajums par BVZ datu precizitati. 2013. gada tika
sagatavota jauna BVZ definicija, vairak saistot tos ar ES aizsargajamiem zalaju
biotopiem, ka arT tika aktualiz&ta jauna BVZ noteikSanas metodika. BVZ apsekosanas
ietvaros 2013. gada tika konstatéts, ka 24% no platibam vairs neatbilst BVZ statusam.
Tadgjadi nepiecieSsams ari atkartoti apsekot visas esosas BVZ platibas. Tapat 2013.
gada tika arT apsekotas no jauna pieteiktas BVZ platibas, no kuram aptuveni 3 000 ha
atziti par BVZ. Nemot véra augstakmingto, secinams, ka saistiba ar BDUZ pasakumu
tuvakajos gados veicamas nozimigas parmainas, kuras ir nepiecieSamas efektivai
apakSpasakuma ievieSanai.

4.2.5 Erozijas ierobezoSana un Buferjoslu ieritkoSana

Lai gan El un Bl apakspasakumi LAP 2007-2013 perioda tika turpinati ar LAP
2004-2006 perioda uzpemtajam saistibam, to raditdju apkopojums ieklauts Saja
Agrovides pasakuma novert&juma, jo minetajiem pasakumiem ir butiska nozime, 1pasi
Erozijas ierobezoSanas apakSpasakumam, kura tika ieguldits ievérojams sabiedriskais
finans€jums.

El pasakuma mérkis bija veicinat erozijas samazinasanu, palielinot vegetacijas
noklato platibu proporciju lauksaimnieciba izmantojamas zemes, ka arl veicinat
augsnés augu baribas vielu saglabasanos (Lauku attistibas.., 2004).

El pasakuma atbalstu pieskira par t.s. zalo platibu uzturéSanu, kuram tika
izvirziti salidzinosi viegli atbalsta nosacTjumi. IpaSi jutigas teritorijas atbalsta likme
bija lielaka neka pargja Latvijas teritorija. ApakSpasakuma bija noteiktas piecu gadu
saistibas, apnemoties apsaimniekotajas platibas nodrosinat vismaz 70% zajo platibu
ziemas perioda.

Pasakums tika realizéts ievérojamas platibas lidz 2010. gadam, kad atbalstitas
platibas sasniedza gandriz 376 tikst. ha. Atbalsta sanémg&ju skaits un izmaksatais
sabiedriskais finans€jums $aja laika butiski nemainijas (skat. 4.16. att.).
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4.16. attels. Erozijas ierobeZoSanas apakSpasakuma raditaji par 2007.-2010.gadu
Avots: LVAEI apkopojums péc LAD datiem

El un Bl apakSpasakumiem LAP 2007-2013 nav noraditi sasniedzamie
raditaji. El apakSpasakums jaunaja perioda, nepaplasinot platibas un atbalsta
sanéméju loku, turpinajas lidz 2010. gadam, kad beidzas uzpemtas saistibas.
ApaksSpasakuma atbalstu plasi izmantoja saimniecibas, kuras darbojas laukkopiba.
Atzim€jams, ka sasniegtajos platibas raditajos (skat. 4.7. tab.) apakSpasakuma
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atbalstitas platibas tika ievérojami parsniegtas, tatad LAP 2004-2006 izvirzitie merki
tika sasniegti.

4.7. tabula. El pasakuma raditaji

Raditija veids Raditijs Sasniegtais, (idz 2010.
gadam)
Iznakuma Atbalstito TpaSumu skaits
B 6976
(atbalsta sanem¢;ji)
Atbalstita vid. gada 378 180
lauksaimniecibas zemes 2375 94
platiba, ha 2010.gada 375 945
- LIZ platiba, kura zeme
Rezultatu tiek efektivi izmantota, ha
Avots: LVAEI

Erozijas ierobezoSanas pasakuma atbalstito platibu teritorialais sadalfjums
parada, ka visvairak apakSpasakuma za/ds platibas tika uzturétas Ziemelvidzeme un
Kurzemes ziemelu dala (skat. 4.16. att.). Lai gan Ipa$i jutigajas teritorijas (IJT)
atbalstam bija paaugstinata likme, tomér apakSpasakuma sekmes Sajas teritorijas
vertgjamas ka vid&jas, jo parsvara pagastu ir atbalstitas 30-50% un 50-70% no
potencialajam platibam. Vidzemes centralaja un dienvidu dala, ka arT Latgalé zemais
atbalsts nav veért€jams negativi, jo $ajas teritorijas daudzviet LIZ struktira liels ir PPG
ipatsvars, lidz ar to ar1 erozijas risks Sajas teritorijas ir ieveérojami mazaks un El
apakSpasakumam nav augsta prioritate.

pagastos no potenciali iespéjamam platibam

Datr' LAD, 2010
. - 0%

<15% [ 30.1-50
15,1-30 [ 50.1-70

4.16. attels. Erozijas ierobeZoSanas apakSpasakuma pieteikto platibu ipatsvars no potenciali
iespejamam platibam 2010.gada

Avots: LVAEI apkopojums péc LAD datiem

Kopuma EI pasakums tika ieviests plasas teritorijas, jo daudziem atbalsta
sanémgjiem bija iesp€jams izpildit izvirzitos nosacijumus. Ja pasakuma netiktu
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noteikti ierobezojumi par jaunu platibu neuznpemsanu péc 2006. gada, tad pieteiktas
platibas biitu ievérojami lielakas. Apskatot kop&jo zalo platibu Tpatsvaru lauku bloku
platibas (skat. 4.17. att. un 4. pielikums) redzams, ka potenciali EI apakSpasakuma
nosacijumus varétu izpildit liela dala saimniecibu. Lai gan saimniecibu griezuma za/o
platibu Tpatsvars varigjas atskirigi, tomér kopgja lauku bloku struktiira platibas, kuras
péc El apakSpasakuma nosactjumiem nav zalas platibas, kops 2007. gada neparsniedz
25%. Turklat ievérojamai dalai no lauku bloku platibam nav zinama kulttra, bet var
piepemt, ka §is atbalstam nedeklarétas platibas galvenokart veido ekstensivi
apsaimniekotas vai neapsaimniekotas platibas, t.i., faktiski tas pieskaitamas zalajam
platibam. Ar1 pec El apakSpasakuma partrauksanas biitisks zalo platibu samazinajums
nav konstatéts. Lidz ar to secinams, ka liels za/o platibu tpatsvars (virs 70%) Latvija
miusdienas uzskatams par ierastu lauksaimniecibas praksi.
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4.17. attéls. ,,Zalo platibu” ipatsvars lauku bloku platiba pagastos 2007.-2012.gada
Avots: LVAEI apkopojums p&c LAD datiem

Nemot véra 4.17. att€la aprakstitos rezultatus, atzZimgjams, ka bitu arl
parveértéjamas un preciz€jamas erozijas riska apdraudetas teritorijas Latvija. Lidz §im
dazados informacijas avotos (t.sk. planosanas dokumentos) ar erozijas riskiem
lauksaimniecibas zemés saistitos aprakstos lielakoties sastopami A. Boruka sniegtie
dati par to, ka Latvija nozimigaka ir tidens erozija, t.i., augsnes virskartas dal&ja
noneSana ar nokriSpu Udepiem pa pauguru nogazém uz leju, kuras ietekméta
aramzeme aiznem 380 000 ha jeb 15,4 % no Latvijas aramzemes, ka arT V&ja erozijas
apdraudéta aramzeme (Rigas, Ventspils un Liepajas rajonos, ka ari Zemgalg, kur
padomju laika izveidoti lieli lauku masivi), kura kopa veido 230 000 ha jeb 9,3%
(Boruks, 2004). Mingta informacija par erozijas procesiem un arealiem ir atbilstosa,
tacu, izmantotjot miisdienu GIS prieksrocibas, nepiecieSams veikt erozijas riskam
paklauto platibu precizéSanu. Miisdienas erozijas risku novértéSana tiek veikti jauni
petijumi, kuri parada §is problémas pieaugoSo aktualitati. Latvija atseviskas vietas
Sada veida pétijumi veikti Austrumlatvija (Soms, 2013).

ST pétijuma ietvaros, balstoties uz pieejamo informaciju un aktualiem lauku
bloku datiem, veikta analize, lai dal&ji novértétu un iesp&ju robezas precizétu
potencialas augsnes tidens un veja erozijai paklauto teritoriju platibas. Erozijas platibu
preciz€Sana izmantota augsnes erozijas risku karte no Latvijas Padomju
enciklopédijas (Latvijas.., 1984). Salidzinot vairakus pieejamos kartografiskos
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materialus par augsnes eroziju, minéta karte tika atzita par optimalako, tapéc tas dati
tika vektorizeti (skat. 4.18. att.) un parklati ar 2012. gada lauku bloku datiem.

Apziméjumi
Augsnu erozijas riska teritorijas*

| Erozijai nav praktiskas nozimes
Péc augipu erozjes riska lemornu kartes no Latviss Padomju encikiopddijes

4.18. attels. Potencialas augs$nu erozijas karte (péc Latvijas Padomju.., 1984)
Avots: LVAEI apkopojums p&c LAD datiem

Lai gan iegiitie rezultati uzskatami par indikativiem, jo salidzinatas telpisko
datu kopas ar dazadu meéroga noteiktibu, tomér tie apstiprina datu precizéSanas
nepiecieSamibu par faktiskajam erozijas riskiem paklautajam platibam (4.8. tab.).
Pieméram, analiz&jot 2012. gada lauku bloku datus, secinams, ka faktiskas tidens un
v&ja erozijai paklautas teritorijas ir daudz mazakas. Sads piemérs apliecina, ka
precizaku datu sagatavoSana nodroSinatu mérktiecigaku Agrovides apaks$pasakumu
ievieSanu un efektivaku sabiedriska finans€juma izlietojumu.

4.8. tabula. Augsnes erozijas riska teritoriju raditaji pec 2012. gada lauku bloku datiem

Raditajs Platiba
V&ja erozijas risks | Udens erozijas risks

Pieejamie dati (péc Boruks, 2004) 230 000 380 000
Lauku bloki (2012. gads, kopgja platiba) 299 506 682 711
VPM (deklareta platiba) 217 280 509 894
PPG (deklaréta platiba) 65 839 203 059
Aramzemes (deklaréta platiba) 151 441 306 835
Sétie zalaji (deklaréta platiba) 45 880 111 887
Aramzemes bez s€tiem zalajiem (deklaréta 105 561 194 948
platiba)
Platibas, kuras potenciali biitu veicami erozijas 63 000 125 000
ierobeZoSanas pasakumi (t.i., platibas bez
vegetacijas rudens/ziemas perioda)

Avots: LVAEI apkopojums péc LAD datiem
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Buferjoslu ierikosanas apakSpasakuma mérkis ir veicinat videi draudzigu
metozu ieveroSanu un vides aizsardzibas prasibam atbilstoSu saimniecisko darbibu
vides jutigas teritorijas platibas, kur pastav ipasi augsts risks augsnes un tdens
piesarnojumam, ka ari palielinat platibas savvalas augu un dzivnieku sugu dzivotnu
saglabasanai un aizsargaSanai vietas ar augstu aramzemes izmantoSanas intensitati
(Lauku attistibas.., 2004).

Apak3pasakuma ievieSana paredzéeta Ipasi jutigas teritorijas (IJT). Ta aktivitate
paredz dazada platuma zalaju buferjoslu ierikoSanu gar upém, ezeriem,
fidenskratuvém un melioracijas sisttmu novadgravjiem, ka ar1 tirumu buferjoslas.

Atbalstito buferjoslu garums kops 2007. gada pastavigi ir samazinajies, arvien
vairak atbalsta san@méjiem partraucot uznemtas saistibas (4.19. att.) un neuznemoties
jaunas. ApakSpasakuma bija iesp&jams ierikot tris veidu buferjoslas — gar Valsts
nozimes melioracijas sistémas tidenstecém un Vvirs 5 ha tidenstilpém (10 m platuma),
gar novadgravjiem (4 m) un tirumu buferjoslas (4 m). Visliclako ipatsvaru (t.i.
gandriz pusi no kop€ja buferjoslu garuma) starp buferjoslu veidiem kops 2007. gada
aiznéma buferjoslas gar gravjiem, iznemot 2012. gadu, kad visu buferjoslu veidu
sadaltjums faktiski izlidzinajies. Aptuveni treSdalu no buferjoslu garuma ik gadu
sastadija tirumu buferjoslas, savukart vid€ji nedaudz virs 20% no kopgaruma
buferjoslas ierikotas gar tdenstecem (valsts nozimes udensnotekam). Tirumu
buferjoslas pirmkart saistamas ar biologiskas daudzveidibas saglabasanas mérki, tadel
to ieguldijums @idens kvalitates uzlabosana ir mazaks neka buferjoslam gar gravjiem
un tdensteceém.

 Pieteikumu skaits mmmm Apmaksatais garums, km Ilzmaksats, tkst.LVL
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4.19. attels. BI apakSpasakuma raditaji par 2007.-2012.gadu
Avots: LVAEI apkopojums p&c LAD datiem

Tapat ka citi ar idens kvalitates uzlaboSanu saistitie Agrovides apakSpasakumi
ar1 BI izvirzito mérki sasniedzis tikai dal€ji. Pirmkart atzim&jams, ka pat 2007. gada
buferjoslu kopgarums sastadija nelielu dalu no nepiecieSama. Savukart péc 2008. gada
ierikoto un uzturéto buferjoslu kopgarums strauji kritas. Lai gan 2007. un 2008. gada
buferjoslu kopgjais garums parsniedza 300 km, tomér visu IpaSi jutigo teritoriju
griezuma $ads raditajs vertejams ka salidzinosi neliels. Pie tam atzimg&jams, ka no
2007. gada Iidz 2012. gadam buferjoslu kopgarums ir samazinajies 15 reizes.

Ka viena no butiskam problémam saistiba ar buferjoslu ierikoSanu minama
potencidlo atbalsta sanéméju zema aktivitate. Turklat zema aktivitate IJT raksturiga
ne tikai BI apakS$pasakuma, bet visa Agrovides pasakuma kopuma. To apliecina ari
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tas, ka atbalsta sanémgji tomér nevElgjas uznemties saistibas, lai gan BI
apaksSpasakuma bija iesp€jams pieteikt jaunas buferjoslu platibas. Nevélésanas
uznemties saistibas BI apaks$pasakuma galvenokart pamatotas ar ekonomisko
neizdevigumu, jo atbalsta likme nekompensé zaudéjumus, kuri saimniecibam rodas,
ierikojot buferjoslas, ka art ar praktiskiem apsveérumiem — ir ierobezotas buferjoslu
picklusSanas, plauSanas iesp&jas (jo ipasi kamér raza nav novakta) u.tml. Veicot
aprékinu péc 2013. gada likmém BI apakSpasakuma, iznak, ka tirumu buferjoslas
likme ir aptuveni 225 LVL/ha, buferjoslas gar gravjiem — 175 LVL/ha, gar
fidenstecém — 170 LVL/ha. Sadas likmes ir vértéjamas ka pietiekami optimalas, lidz
ar to zemaja aktivitaté batiska nozime ir ari citiem faktoriem. Ka vél viens no tiem
saistiba ar BI apak$pasakuma ievieSanu biitu minama informacijas nepietickamiba par
vides jautajumiem. Tadgjadi IJT biitu javeic papildus informativie pasakumi saistiba
ar Agrovides apakSpasakumiem un to iespgjam. Ka negativs faktors Bl
apakSpasakuma nosacijumos atzim&jams tas, ka noplauto zali var ar1 atstat
sasmalcinatu uz vietas, lidz ar to buferjosla tikai dalgji veic savu funkciju.

BI apakspasakuma galvenais mérkis ir saistits ar virszemes un pazemes tidens
kvalitates aizsardzibu un saglabasanu. P&d€jos gados Latvija tdenu kvalitates
monitoringa programma netiek veikta nepiecieSamaja apjoma, tapéc ZM uzdevuma
pétijuma ,,Virszemes udenu un gruntsiidenu kvalitates parraudziba 1pasi jutigajas
teritorijas un lauksaimniecibas zemés lauksaimniecibas note¢u monitoringa
programmas ietvaros” to veic LLU Vides un Gdenssaimniecibas katedra V. Jansona
vadiba. Udens kvalitates pétijumi tiek veikti dazados Itmenos (drenu lauks, sateces
baseins), t.sk. IJT mazajas upés. Kopuma monitoringa Iidz $im biitiska Gidens
kvalitates pasliktinasanas nav konstateta. Lai gan slapekla maksimalas koncentracijas
atseviskos periodos parsniedz robezvertibas, tomer vid€jas koncentracijas ir zem
robezvertibam. Ilggad€ji novéroto (1994.-2010. gads) slapekla savienojumu
koncentraciju tendencu analize uzrada koncentraciju pieaugumu, t.sk., Berzes
novérojumu stacija, kura atrodas IJT (Jansons et al., 2011). Tadgjadi Agrovides
pasakumu aktualitate saistiba ar tidens kvalitati nakotn€ tikai pieaugs.

4.3. Agrovides pasakuma novertéjums

4.3.1 Ietekmes raditaji

Agrovides pasakuma novert€Sana nozimigi ir ietekmes raditaji, kuri parada
pasakuma devumu vides stavokla uzlaboSana. Lidz §im to praktiskaja pielietoSana
novertéSanas procesos konstattas zinamas problémas. Vert§jot LAP 2007-13
defingtos raditajus vides konteksta, janem véra sekojosi aspekti:

> Latvija jau vesturiski atseviski dati netiek apkopoti vispar vai tiek iegtti

neregulari un péc dazadam metodiskam pieejam;

> praktiski visi vides raditaji ir nacionala limenpa raditaji bez regionala

dalfjuma;

» atseviski raditaji attiecas uz telpiski nodalitam teritorijam (piem., BVZ,

Natura 2000, IJT);

» Saistiba ar daudziem KLP veértésana nozimigiem vides raditajiem Latvija

netiek veikts atbilstoSs raditaju monitorings;

» raditaja vertiba nereti pietickami neraksturo, neizskaidro telpiskas

likumsakaribas un pasakuma ietekmes, tapéc nepiecieSsams veikt papildus
pétijumus;
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» LAP novértésanas procesa, interpretgjot vides raditajus, janem véra, ka
Latvija ievérojama dala LIZ jeb 20% no lauku bloku platibam netick
pieteiktas uz atbalstu, bet 15% LIZ platibu péc zemes vizuala apsekojuma
(ZVA) datiem netiek apsaimniekotas vispar - $adi raditaji vides prioritasu
konteksta var tikt saistiti gan ar pozitivam ietekmém (jo IpaSi LIZ
aizaug8anas sakumstadija, jo kop&jais augu un dzivnicku sugu skaits
palielinas), gan ar negativam (samazinas atklatas ainavas U.C.).

Nemot véra esoSo datu pieejamibu un kvalitati, lai raksturotu situaciju,

informacija kopsavilkuma veida par plaSak izmantotajiem raditajiem ieklauta 4.9.
tabula. Bitiskakie ierobezojumi raditaju izmantoSana saistami ar to, ka tie raksturo
situaciju nacionala Itmeni, savukart Agrovides apakSpasakumi BI, BDUZ un IDIV
realizeéti salidzinos$i nelielas platibas. Lidz ar to, zinot pasakumu ievieSanas telpiskas
likumsakaribas un raditaju noteikSanas metodiskos risinajumus, atzimgjams, ka dala
raditaju attiecigos pasakumus Un ar1 to summaro ieguldijumu raksturo minimali vai

neraksturo vispar.

4.9. tabula. Agrovides pasakuma novérteésanas raditaju izmantoSanas iespéjas

Apaks- Vides raditaji (péc CMEF metodikas) Piezimes
pasa- LPI ADVZ Udens Udens Augsnes Augsnes
kums patérins | kvalitate | kvalitate erozija
Komentars par raditdju Latvija
Tiek Karts$ana Nav Indikativs Indikativs Indikativs Ietekmes raditaji
noteikts nav veikta prioritars, nacionala nacionala nacionala lielakoties nav
nacionald nav datu ' neraksturo Iiment, Iimend tiek Iiment, pietiekami
Timen LAP pilnvertigs noteikts monitorings apak$pasakumu
pasakumus | monitorings prieks SEG netiek noverté$anai gan
netiek bilances veikts sliktas datu
veikts aprekiniem, kvalitates, gan
pilnvertigs pasakumos atbalstito
monitorings nelielo platibu dé]
netiek veikts
Komentars par raditdju attiecigd apakspasakuma konteksta
BDUZ Raksturo - Neraksturo | Neraksturo Neraksturo Neraksturo Atbilstosakais
minimali raditajs bitu ADVZ,
tacu nacionala
limena raditaji
pietiekami
neraksturo, jo
pasakuma nelielas
platibas
IDIV Neraksturo - Neraksturo Raksturo Raksturo Neraksturo Nacionala limepa
minimali minimali raditaji pasakumu
neraksturo dél loti
mazajam platibam
RLZP Raksturo - Neraksturo Raksturo Raksturo Raksturo Lielaka dala raditaju
minimali minimali minimali minimali raksturo minimali
Bl Neraksturo - Neraksturo Raksturo Raksturo Neraksturo Nacionala limena
minimali minimali raditaji pasakumu
neraksturo dg]
mazajam platibam
BLA Raksturo - Neraksturo Raksturo Raksturo Raksturo Lielaka dala raditaju
dalgji dalgji dalgji minimali dalgji raksturo, jo
pasakumam
ieverojamas platibas
El Neraksturo - Neraksturo Raksturo Raksturo Raksturo Raksturo dalgji, jo
dalgji dalgji dalgji pasakumam
ievérojamas platibas
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Tacu lidzigas problémas ka Latvija saistiba ar novértéSana izmantojamiem
raditajiem konstatetas arl citas valstis. Kopuma tiek atzits, ka vides raditaji sniedz
datus par dalibvalsts vides stavokli, tacu tie, bez papildus izpet&m nav piemeroti
lauksaimniecibas politikas vides aspektu novértésanai (Yli-Viikari et al., 2007).

Tapat atzim&jams, ka lielaka dala vides raditaju ir VARAM kompetencg, tapéc
ministrijam javienojas par iesp&jam tikt pie min€tajiem raditajiem tada kvalitate, lai
tie biitu noderigi ar1 KLP planosana un noveértésana. Lai nodrosinatu LAP Agrovides
pasakuma noveért€§jumu, nepiecieSams noteikt un/vai aktualiz€t raditaju vertibas.
Alternativa ir izmantot dazadas pieejas (gadijuma izpéti ar lauku apsekojumiem - case
studies, atbalsta sanéméju intervijas u.tml.), lai iegitu novértéjumam nepiecieSamos
datus. Ari $aja pétijuma Agrovides pasakuma ietekmes novertéjuma lielakoties veikta
rezultatu apkopoSana no atseviskam izp€t€m par apakSpasakumiem un datu analize,
balstoties uz ekspertu zinasanam.

4.3.2 Agrovides pasakuma rezultati un problemas

Vertgjot Agrovides pasakumu Latvija, janem véra, ka bitiska loma vides
jautagjumu risinasana kopé€jas lauksaimniecibas politikas ietvara ir dazada Iimena
nacionalajiem planosanas dokumentiem, pieméram, Latvijas ilgtsp&jigas attistibas
stratégijai 1idz 2030. gadam, Latvijas Nacionalais attistibas planam 2014. - 2020.
gadam, Vides politikas pamatnostadném 2009-2015. gadam. Sajos dokumentos Vides
prioritates, kuras tieSi saistitas ar lauksaimniecibas nozari, kopuma ir minétas, tacu
nav prioritiz€tas. Tapat Kop&ja raksturiga iezime planosanas dokumentos saistiba ar
vides prioritatém lauksaimniecibas nozar€ ir ta, ka lielakoties tiek definéti visparigi un
deklarativi mérki bez precizam platibam un geografiskas piesaistes. Savukart precizu
platibu noradiSanu ierobezo ar vides prioritatém saistito datu zema kvalitate. Lidz ar
to $ada visparja pieeja vides jautajumu risinasana sastopama ari lauksaimniecibas
politikas planosanas dokumentos.

Tapat butiska loma vides mérku sasniegSana ar1 ir Savstarpgjas atbilstibas
(SA), ka arT normativo aktu prasibam, kuru ievéroS$anas kontroli veic LAD un citas
institiicijas (VAAD, VVD). Minétas prasibas regulé gan mineralméslu un AAL
lietoSanu, plauSanas terminus u.c. Lidz Sim neatbilstibas SA prasibam Latvija
konstatétas salidzinoS$i nedaudz, tatad parliecinosi lielaka dala uzpemto saistibu tiek
izpilditas un prasibas ievérotas. Saistiba ar Agrovides apak$pasakumiem zinama
probléma saistas arT ar to, ka atbalstam tiek pieteiktas platibas, bet netiek izpilditi
atbalsta sanemsSanas nosacijumi. Ka liecina informacija LAD datu bazg, tad kopuma
$adu platibu, kuras neatbilst vai neizpilda atbalsta sanemsanas nosacijumus un kuram
tiek pieme&rotas sankcijas, Latvija ir salidzinoSi maz, tomer starp Agrovides pasakuma
deklarétajam platibam visvairak to ir RLZP un Bl apakspasakumos.

Agrovides pasakuma vérté$ana janem véra, ka apakSpasakumiem ir atskirigi
prioritarie vides mérki. Pieméram, BDUZ apakSpasakums vérsts uz biologiskas
daudzveidibas uzturéSanu un saglabasanu, savukart RLZP, BI, EI un BLA
apakSpasakumi prioritari versti uz tidens un augsnes kvalitates aizsardzibu. Lidz ar to
ietekmes no apakspasakumiem uz prioritarajiem virzieniem ir dazada apjoma pie tam
§is ietekmes var bt gan pozitivas, gan negativas. Tapat nozimigs ir faktors, ka dabas
apstakli un vides kvalitate Latvija ir teritoriali atSkiriga, ko ietekmeé ar1
lauksaimnieciska darbiba. Lidz ar to dazadiem vides aspektiem (virszemes tdens
kvalitatei, augsnes kvalitatei, biologiskajai daudzveidibai) ir at$kiriga nozime telpiska
griezuma, kas nosaka to, ka Agrovides apaksSpasakumiem ir noteiktas mérkteritorijas
ar augstaku un zemaku prioritati. Tapat atzimgjams, ka biitiska loma ir saimniecibas
izmantotajai lauksaimnieciskajai praksei, kuru Agrovides apaksSpasakumos iesp&jams
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virzit vélamaja virziena ar atbalsta sanemsanas nosacijumiem. Tomér Latvija Iidz Sim
LAP 2007-2013 Agrovides pasakuma mérka teritorija lielakoties ir visa Latvijas lauku
teritorija, ar1 izvirzitie atbalsta sanems$anas nosacijumi ar daziem izpémumiem tiek
pieméroti vienadi bez sikakas detalizacijas. Tad€jadi Agrovides apakspasakumos tiek
atbalstitas sasniedzamajos raditajos definétas platibas, tacu aktivitaSu ietekme uz
attiecigo vides problému un tas mazinasanu jo 1pasi Latvijas meroga ir maznozimiga.
Piem@ram, apskatot arT uz virszemes un pazemes udens kvalitates aizsardzibu un
uzlaboSanu veérsto nozimigako Agrovides apakSpasakumu (RLZP, BLA, BI)
teritorialo sadalfjumu 2012. gada (skat. 4.20 att.), redzams, ka IpaSi jutigajas
teritorijas min&tie apakSpasakumi realizéti salidzinosi maz. Lidz ar to rodas jautajums,
vai So Agrovides apaksSpasakumu vieta mérku hierarhija ir pareizi noteikta un kas biitu
jadara, lai mérktiecigi (t.sk. precizas vietas) sakartotu vajadzibas un to istenoSanai
izvéleto pasakumu pamatojumu, apjomu un nosacijumus.

Lauku bloki, kuros pieteiktas
paltibas Agrovides apakspasdkumos:

%g:_zp BLA [C] Tpasi jutigas teritorijas i’ g.-‘:. ¢

4.20. attels. Agrovides pasakumu (BI, RLZP, BLA) teritorialais sadalijums un ipasi jutigas
teritorijas

Avots: LVAEI apkopojums péc LAD datiem

Ka jau minéts, agrovides apaksSpasakumos LAP 2007-2013 iznakuma raditaji
kopuma tiek sasniegti un pat parsniegti. Jo 1pasi tas attiecinams uz raditajiem pedejos
gados, jo perioda sakumposma raditaji nereti netika sasniegti. Apkopojums par LAP
2007-2013 Agrovides pasakuma iznakuma un rezultatu raditdjiem paradits 5.
pielikuma. Sasniedzamo raditdju analiz€ novertejums vairak balstits uz platibu
raditajiem, jo atbalsta sanéméju skaitu kop$s 2007. gada bitiski ietekm&jusi
saimniecibu struktiras maina, kura acimredzot nav bijusi prognozéta, sagatavojot
LAP 2007-2013. Agrovides pasakuma kopuma sliktaka situacija ir ar rezultatu
raditajiem. Lai gan tie ir sasniegti BLA apaks$pasakuma, tomér IDIV un RLZP
apakSpasakuma rezultata raditaji sasniegti dal€ji, bet BDUZ pasakuma tie nav
sasniegti.

Ka negativa tendence saistiba ar Agrovides apakSpasakumiem (RLZP, BI,
BLA, IDIV) ir minama zema aktivitate, kura turklat vél samazinas, lauksaimnieciba
visattistitakajos regionos (Rietumzemgale, Dienvidkurzeme, u.c. mazakos arealos) jo
1pasi ar izteiktu laukkopibas dominanci, t.sk. potenciali ar vislielako ietekmi uz vidi.
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Viena no LAP 2007-2013 nozimigakajam prioritateém Ir virszemes un pazemes tdens
kvalitates uzlaboSana. Turklat art LAP 2014-2020 Sai prioritatei atvéleéts nozimigs
finans€jums. No Iidzsingjiem Agrovides apakSpasakumiem $aja joma nozimigakie ir
BLA, Bl, RLZP, IDIV, El, bet, ka jau minéts, apakspasakumu faktisko ietekmi nav
iesp€jams novertet atbilstoSa monitoringa trikuma d&l. Tomér, vertgjot So
apakSpasakumu realizacijas vietu teritorialo sadalijumu, secinams, ka tas nav bijis
pietickami mérktiecigs. Lielakoties visi ar virszemes tdens kvalitates uzlabosanu
saistitie Agrovides apakSpasakumi lidz Sim ieviesti visa Latvijas teritorija, t.i., gan
teritorijas, kur uz tdens kvalitati konstatéta ietekme no lauksaimniecibas, gan
teritorijas, kur $ada ietekme nav noveérota. Izn€mums ir BI apaksSpasakums, kurs tika
ieviests IJT, ka arT El pasakums, kura sakotngji tika noteikta paaugstinata likme IJT
teritorijas. 2011. gada saskapa ar MK noteikumiem nr. 418 , Noteikumi par riska
tidensobjektiem” (31.05.2011.) ir noteikti riska Gidensobjektu sateces baseini, t.sk.
noradot teritorijas, kuras par biutiskako riska c€loni uzskatams izklied&tais
piesarnojums. Tadgjadi gan LAP 2007-2013 novértéSana, gan turpmak Agrovides
apak$pasakumu planosana un ievie$ana janem véra minétie riska tdens objekti.
Salidzinot MK noteikumos ieklautas ar izkliedéta piesarnojuma risku saistitas
tidensobjektu teritorijas ar lauku blokos deklarétas aramzemju platibas (skat. 4.21.
att.) redzams, ka nozimigs aramzemju Tpatsvars ir praktiski visos Lielupes
tidensobjektu sateces baseinos un tikai atseviskos citu lielo upju sateces baseinos.
Tapat atzim&ams, ka Sajas platibas ir maz BLA atbalstito platibu. Pieméram,
aramzemes (graudaugu, tehniskas u.c. kultliras) aiznem 53,3 % no lauku blokiem
riska Gdensobjektu teritorijas, N0 $§Tm aramzemém Lielupes sateces baseina atrodas
divas tre3dalas platibu. Arpus Lielupes baseina teritorijam riska tidensobjektu sateces
baseinos kopuma ir daudz mazak lauksaimniecibas zemju, kas nozim&, ka S$ajas
teritorijas nozimiga dala izkliedéta piesarnojuma nak no meza U.C. zemém. Pie tam
tajas liels Tpatsvars ir PPG un s@tajiem zalajiem. Ta piem@ram, no visam riska
tidensobjektos ietilpstoSajam lauku bloku platibam (576 537 ha) 15% sastada PPG, no
kuram Lielupes baseina ietilpst tikai 2,7%, sétie zalaji kopa ir 15,5%, bet Liclupes
baseina attiecigi — 4,7%. Miné&tie lauksaimniecibas zemes izmantoSanas veidi nav
saistami ar nozimigu izkliedéto piesarnojumu. Tadejadi, lai veicinatu uz tdens
kvalitates uzlaboSanu vérsto pasakumu efektivitati un meérktiecigumu, attiecigie Uz
tdens kvalitates uzlaboSanu veérstie Agrovides apakSpasakumi prioritari biitu
ieviesami 4.21. att€la paraditajos Lielupes baseina Gdensobjektos.

Tapat atzim&jams, ka pasakumi tdens kvalitates uzlaboSanai butu javeido
kompleksi, paredzot ari aktivitates saistiba ar melioracijas sisttmam, pieméram,
sedimentacijas diku izveide, regul€josa drenaza u.tml. (Agrovides pasakumi.., 2013).

Saistiba ar tidens kvalitates uzlaboSanu Agrovides pasakuma Latvija atzimétas
problémas konstatétas ari citas ES dalibvalstis. Nereti Sados apaksSpasakumos
saimniecibu aktivitate ir parak zema, lai ieviestais pasakums biitu efektivs, 1idz ar to
netiek sasniegti izvirzitie mérki. Tapat ka Latvija, ari citviet atbalsta sanémeéju
aktivitate ir zema intensivi izmantotas teritorijas, kas biezi vien ir galvenie
piesarnojuma avoti. Ka nozimigakais iemesls minéts, ka piedavatais finansialais
atbalsts nevar kompensét realo ienakumu zudumu. Tas savukart rada vairakus
jautajumus (Herivaux et al., 2013):

e Vai Agrovides pasakums ir atbilstoss instruments, lai samazinatu
difuzo piesarpojumu un atjaunotu gruntsiidenu kvalitati?

e Kadam biitu jabut kompensaciju apjomam?

e Vai izmaksatais sabiedriskais finans€jums ir devis ieguvumus tdens
kvalitates uzlaboSana?
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4.21. attels. Izkliedéta piesarnojuma riska iidensobjektu sateces baseini Latvija un aramzemju Ipatsvars tajos ietilpstoSajos lauku blokos
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Raugoties uz Agrovides pasakuma ievieSanas sekmém kopuma, secinams, ka
zinamas problémas konstatétas ne tikai Latvija, bet daudzas ES dalibvalstis. Dazados
pétijumos visvairak tiek analizéta biologiskas lauksaimniecibas nozime un tas
ietekme, jo Sis Agrovides apaksSpasakums tapat ka Latvija ES dalibvalstis saistits ar
ievérojamiem sabiedriska finans€juma ieguldijumiem. Tapéc tiek vertéts, vai
ievérojamais atbalsts ir atmaksajies un devis nozimigu ieguldijumu vides problému
risinasana. P&tijuma, kur§ aptver zinatniskas literatiras analizi (Hole et al., 2005)
saistiba ar BLA pasakuma ietekmém, atziméts, ka vides stavoklis apvidos, kuros plasi
sastopamas saimniecibas ar ekstensivi apsaimniekotu zalaju dominanci bez BLA
atbalsta, butiski neatSkiras no teritorijam ar BLA atbalstu. Tomér sastopami arl
pétijumi, kuros konstatéts, ka, pateicoties mazakiem lopu blivumiem un mazak
intensivai zalaju apsaimnieko$anai, BLA shémas biotopu kvalitate ir augstaka
(Schadera et al., 2013). Kopuma pétijumos ir konstatétas pozitivas ietekmes no BLA
shémam, t.sk. arT aramzeme@s salidzinot ar konvencialajam metodém. Tac¢u lidzigi ka
Latvija tiek atziméts, ka trikst p&tfjumu, kuri attiecas uz biologiskas lauksaimniecibas
devumu un ietekmi pastoralajas sist€mas, neskatoties uz to ievérojamo apméru un
nozimi zalaju uzturéSana (Hole et al., 2005). Latvijas konteksta butiski atzimét, ka
BLA pasakumam ir nozimiga loma lielu platibu videi draudziga apsaimnieko$ana un
uzturéSana, tadgjadi tas vert€§jams armt ka preventivs pasakums vides mérku
sasniegSana.

Saisttba ar BLA apakS$pasakumu, t.sk. ta platibu augsto ipatsvaru Latvija,
diskutabls ir biologiskas lauksaimniecibas produkcijas razoSanas aspekts, kur§ minéts
apaksSpasakuma mérkos. Atseviskos pétijumos (Tuomisto, 2012) tiek uzsveérts, Kka,
vertejot BLA shému ietekmes, svariga ir ari ietekme uz vidi ne tikai platibas
griezuma, bet arT no vienas produkcijas vienibas sarazoSanas, kura BLA var bit
lielaka ka konvencialaja sistéma. Sadi jautajumi rada ari izaicinajumus un dazadas
alternativas zemes izmantoSanas politika saistiba ar dabas aizsardzibu, bioenergijas
razoSanu un mezsaimniecibu (Berlin un Uhlin, 2004), ka ari lauksaimniecibu,
paredzot kuras un cik lielas platibas izmantot intensivai razoSanai un kadas
ekstensivai. Tadgjadi, sabalansgjot Katras valsts vides, socialas un ekonomiskas
intereses, minétas atzinas japem véra ari lauksaimniecibas politika, ievieSot vides
pasakumus.

Vértgjot Agrovides apakSpasakumus Igaunija, konstatéts, ka lidzsingjie
apakSpasakumi putnu populacijas ietekmé nebitiski vai neietekmé vispar, tapéc
pasakumiem jabut specifiskakiem un mérktiecigakiem. Petijuma secinats, ka,
neskatoties uz vairakam reformam, ped€jo gadu desmitu laika, KLP joprojam triikst
sistematiskas saiknes starp finansu ieguldijumiem un vides stavokla uzlabosanu (Elts,
Lohmus, 2012). Saja pétijuma ari atziméts, ka nereti biologiskajai daudzveidibai
nozimigas teritorijas netiek ieklautas atbalstam tiesigajas platibas del izvirzitajiem
nosacijumiem, izslédzot vertigus biotopus no atbalsta un/vai veicinot to parveidi uz
ekologiski mazak nozimigam teritorijam. Min&ta probléma attiecinama uz daudzam
ES dalibvalstim, t.sk. Latviju.

Viens no bitiskakajiem izaicindgjumiem nakotn€ bis nodroSinat Agrovides
pasakuma ilgtsp&ju, sabalans€jot vides un lauksaimniecibas nozares intereses.
Pieméram, panakt daudz lielaku aktivitati funkcionalu buferjoslu izveidoSana
Lielupes sateces baseina val samazinat vienkar$i applauto ar zales smalcinasanu
platibu patsvaru BDUZ apaks$pasakuma (patlaban t.i., 50%), pirmkart jau palielinot
tadas platibas, kuras tiek pieteiktas ekstensivajai noganiSanai (patlaban tikai 8%).

Latvija atseviskos Agrovides apakspasakumos (RLZP, IDIV, BLA, BDUZ)
pozitivi vertejams fakts, ka atbalstita platiba ik gadus kopuma pieaug, kas dod pamatu
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pienémumam, ka bez jaunu platibu pieteikSanas nosacijumu reguléSanas aktivitate
apakspasakumos varétu but vél augstaka. Tomér kopuma secinams, ka dal&ji optimals
atbalstito platibu ipatsvars patlaban ir tikai BLA apakSpasakuma, bet pargjos
apakSpasakumos tas vértéjams ka nepietickams izvirzito mérku sasnieg$anai un vides
stavokla uzlaboSanai Latvija kopuma. Lidz ar to rodas aktuals jautajums, vai KLP
alternativa pieeja jau ir izmantota apstiprinataja jaunaja regula Nr. 1307/2013 par
tieSajiem maksajumiem (17.12.2013.). Saja regula tick paredzéti dalibvalstis obligati
ievieSami za/as komponentes nosacijumi. No tiem ka nozimigakie minami noteikumi
par kultiraugu dazadoSanu, ilggadigo zalaju uzturéSanu un ekologiski nozimigu
platibu izveidoSanu. Regula izvirzitie noteikumi jaievie$ saimniecibu Itment, tomer to
potenciala efektivitate ievieSot nosacijumus tieSi saimniecibu Iimeni, kas Latvijas
situacija pie eso$as kadastra vienibu sadrumstalotibas, ainavu struktiras un tas
elementu sadalifjuma, LIZ struktiras un izmantoSanas intensitates (t.sk.
neapsaimniekoto zemju platibu T1patsvara) ir diskut§jams jautdjums. Zalds
komponentes noteikumi pasi par sevi negaranté sagaidamu pozitivu rezultatu ar
lauksaimniecibu saistito ekosist€mu uzturé$ana un ietekmes uz vidi mazinaSana no
lauksaimniecibas, jo bitiski ka dalibvalstis tie tiks interpretéti un cik mérktiecigi
ieviesti. Janem véra ar1 fakts, ka EK diskusiju rezultata ar dalibvalstim za/as
komponentes nosacijumi tika mikstinati un Latvija potenciali to izpilde nebitu
uzskatama par Joti bitiski apgriutinoSu. Tadgjadi patlaban griiti spriest par
sagaidamajiem zalas komponentes ievieSanas rezultatiem, tacu jau tagad skaidrs, ka
tie batiski ietekmés ari LAP 2014-2020 potencialos Agrovides pasakumus, jo
atseviSki nosacijumi zinama méra parklajas ar lidz§ingjiem un planotajiem Agrovides
pasakumiem. Turklat, nemot véra LAP 2007-2013 Agrovides pasakumu ievieSanas
gaitu un rezultatus, esoSo vides stavokli un tendences Latvija, t.sk., m&sloSanas un
augu aizsardzibas Iidzeklu apjoma iev@rojamo pieaugumu (Valsts augu.., 2012),
aramzemes platibu graudaugiem un tehniskajam kultiram pieaugumu (Lakovskis,
2014), ka ari EK ierosinato parkapumu procediru pret Latviju saistiba ar Nitratu
direktivu u.tml., secinams, ka Agrovides pasakumu aktualitate nakotng& arvien
palielinasies.

Ka nozimiga probléma saisttba ar Agrovides pasakumu gan sakotngji,
defingjot meérkus un ievieSanas teritorijas, gan nosakot atbalsta sanemsanas
nosacijumus, gan veicot kompensaciju aprékinus, bitu minama ari pieejamo datu (par
augsném, zalaju biotopiem u.c.) zema kvalitate un zinatniska pamatojuma trilkums.
Ta pieméram, lai ieviestu mérktiecigus uz augsnes kvalitates uzlaboSanu vérstus
Agrovides apakSpasakumus, nepiecieSama augSnu karte ar noraditam teritorijam,
kuras augsné€ ir pazeminats organisko vielu daudzums vai kuras paklautas augsnes
resursu nav pieejamas. Savukart, lai uzlabotu zalaju kvalitati, nepiecieSami precizi
sakotngjie dati par to atrasanas vietam un kvalitati, tomer ka rada 2013. gada LAP
2007-2013 NNS ietvaros veiktais pétijums (Rasipa, 2013), tad no pétijjuma
apsekotajiem zalajiem 24% neatbilda BVZ statusam. Tapat nereti pétijumos, kuri tiesi
vai netieSi saistiti ar Agrovides pasakumu vai atbalsta sanemSanas nosacijumiem,
viens no secindjumiem ir, ka pétijuma apskatita izlases kopa ir maza vai rezultatu
rindai ir parak 1ss laika periods. Lidz ar to iegltie rezultati nav statistiski ticami un
nav uzskatami par zinatniski pieraditiem. Kopuma $ada veida pétijjumiem pé&dgjos
gados veltits parak maz uzmanibas un resursu. Augstak minétie faktori butiski
apgrutina Latvija ieviest mérktiecigakus Agrovides atbalsta maksajumus un noved pie
neefektiva sabiedriska finansgjuma izlietojuma.
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Lidzsingjai pieejai Agrovides apakSpasakumos ir bijis arl nozimigs pozitivs
devums, galvenokart uzturot atbalstitas platibas laba lauksaimnieciska stavokli
aptuveni 250 takst. ha LAP 2007-2013 Agrovides pasakuma un vidgji 378 tikst. ha EI
apaksSpasakuma ar videi draudzigam apsaimniekoSanas metodeém, t.i., saglabajot vai
butiski nepasliktinot apsaimniekoto teritoriju stavokli. Piemé&ram, lai gan BDUZ
atbalsta platibu botaniska kvalitate ir pasliktinajusies, tacu apaksSpasakums kopuma
veicindjis apsaimniekoSanu aptuveni 70% platibu no Latvijas BVZ. Daudzos
gadijumos bez BDUZ atbalsta $ajas platibas stavoklis zemes pameSanas un/vai plavu
ielaboSanas rezultata butu pasliktinajies vel vairak. Tas pats attiecinams uz
ieveérojamu dalu BLA apakspasakuma platibu, kuras videi draudziga apsaimniekoSana
nodrosina eso$a vides stavokla uzturéSanu un saglabaSanos. Ka papildus pozitivs
faktors minams ar7 iev€rojamais atbalsta sanémeju skaits Agrovides pasakuma, t.i., 18
205 zemes apsaimniekotaji ir uzpémuSies vai LAP 2007-2013 ievieSanas gaita
parnémusi Agrovides saistibas, tadgjadi tie ir bijusi iesaistiti videi draudzigu metozu
pielietosana ikdienas lauksaimniecibas prakse.

Tomér, ja LAP 2007-2013 izmantota vispariga pieeja Agrovides pasakuma
pamatojama gan ar vides stavokli, gan nepiecieS$amo datu, gan ekonomiskas
situacijas, gan zinama méra ari zina$anu un pieredzes trikumu, tad turpmak pieejai
vides maksajumos jakliist vel efektivakai un japariet no plasas platibu maksajumu
palielinasanas uz mérktiecigaku atbalstu p&c iesp&jas precizakas vietas ar specifiskiem
atbalsta sanemsSanas nosacijumiem. Tacu atzim&jams, lai to paveiktu, lidz S§im nav
pietickami risinatas min€tas problémas, pirmkart, jau saistiba ar nepiecieSamajiem
datiem un zinasanam.

4.3.3 Atbildes uz noveértesanas jautajumiem

Saja nodala sniegtas atbildes uz novértésanas jautdjumiem saskana ar LAP
2007-2013 NNS metodiku. Atbildes sagatavotas balstoties uz LAP 2007-2013
defingtajiem sasniedzamjiem raditajiem, ka ar1 Agrovides pasakuma kopuma un
atseviSko apakSpasakumu ieguldijuma, iznakuma, rezultatu un ietekmes raditaju
novertéSanas. Atbildot uz noveérté§juma jautajumiem netika pemti véra El un Bl
apaksSpasakumu raditaji, jo $aja perioda tie tika pabeigti LAP 2004-2006 uzpemto
saisttbu apmera.

» Kadu ieguldijumu agrovides pasakumi ir devusi ilgtspejigas lauku

apsaimniekosanas saglabasand vai veicinasana?

Kopuma Agrovides pasakuma devums ilgtsp&jigas lauku apsaimniekoSanas
saglabasana, vért€jams ka nozimigs, jo ipasi iznakuma raditaju, kuri sasniegti visos
apakspasakumos (iznemot IDIV, kurs$ ir vismazakais apaks$pasakums) konteksta. Tacu
péc rezultata un ietekmes raditajiem Agrovides pasakuma devums ilgtsp€jigas lauku
apsaimniekoSanas saglabasana vertgjams ka videji nozimigs.

» Kadu ieguldijumu agrovides pasakumi ir devusi dabiskas vides un

biologiskas daudzveidibas saglabasana vai veicinasana?

Biologiskas daudzveidibas sagalabasana Agrovides pasakumu devums Latvija
kopuma vért&jams ka vidgji nozimigs. Tacu uz biologiskas daudzveidibas saglabasanu
un veicinaSanu vistieSak verstais apakSpasakums BDUZ nav devis atbilstosu
ieguldijumu biologiskas daudzveidibas saglabasana un veicinasana.

» Kadu ieguldijumu agrovides pasakumi ir devusi udens kvalitates

saglabasand vai uzlabosana?
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Udens kvalitates saglabasana vai uzlaboSana LAP 2007-2013 Agrovides
pasakumu ieguldijums kopuma ir vidéji nozimigs. Udens kvalitates saglabaSana
un/vai uzlaboSana Agrovides pasakuma veért€jama atSkirigi teritoriala griezuma.
Teritorijas, kuras plasi ieviesti BLA un RLZP apakspasakumi, ka nozimigs veértejams
to ieguldijums didens kvalitates saglabasana (t.i., preventiva riciba stavokla
nepasliktinasana). Savukart, teritorijas ar intensivu lauksaimniecibu (t.sk. Ipasi jutigas
teritorijas) Agrovides pasakuma ieguldijums nav bijis nozimigs, tadejadi ieviestie
apaksSpasakumi nav devusi biitisku ieguldijumu tdens kvalitates saglabasana vai
uzlabo$ana un ta turpina pasliktinaties.

» Kadu ieguldijumu agrovides pasakumi ir devusi klimata parmainu

mazinasana?

LAP 2007-2013 Agrovides pasakums nav bijis tieSi vérsts uz klimata
parmainu mazinasanu. Tadgjadi ieguldijums klimata parmainu mazinasana nav
nozimigs, vairak saistits ar netie$am ietekmeém.

» Kadu ieguldijumu agrovides pasakumi ir devusi augsnes kvalitates

saglabasana vai uzlabosana?

Augsnes kvalitates saglabaSana vai uzlaboSana Agrovides apakSpasakumu
devums Latvija vértgjams tikai indikativi, jo netiek veikti atbilstosi raditaju
noverojumi. Primari ar augsnes kvalitates saglabasanu vai uzlaboSanu Agrovides
apaksSpasakumos apsaimniekotas platibas ir nelielas. Lidz ar to apakSpasakumu
ietekme augsnes kvalitates saglabasana vai uzlabosana vért€jama ka nenozimiga.

» Kadu ieguldijumu agrovides pasakumi ir devusi ainavu un to ipasibu
saglabasana vai uzlabosana?

Agrovides pasakums nav bijis tiesi versts uz ainavu un to 1pasibu saglabasanu
vai uzlabosanu, tap€c ieguldijums vertejams ka videji nozimigs. Ainavu un to Ipasibu
saglabaSanas konteksta Agrovides apaksSpasakumu ieguldijums veért§jams no
dazadiem aspektiem. Ieguldijums ainavu saglabasana veért€§jams ka nozimigs zemes
izmantoSanas aspekta, jo Agrovides apakSpasakumi ir veicindjusi LIZ
apsaimniekoSanu un uzturéSanu iev€rojamas platibas tadas teritorijas, kur Latvija
verojami strauji ainavu izmainaS procesi (aizaug$ana). Savukart lokala méroga
Agrovides pasakumi nav bijusi tiesi versti uz specifisku ainavas tpasibu un elementu
saglabasanu un/vai uzturéSanu.

» Kadu ieguldijumu agrovides pasakumi ir devusi vides uzlabosana?
Noradit atseviski agrovides pasakumus, kas istenoti ka augstas
nepiecieSamibas,  konkrétajai  teritorijai  specifiski un  mazakas
nepiecieSamibas pasakumi, kas tiek piemeroti plasa méroga.

Kopuma Latvija LAP 2007-2013 Agrovides pasakuma ieguldijums vides
stavokla uzlaboSana vért€jams ka videji nozimigs. Bitiskakais devums vides
uzlaboSana no Agrovides pasakumiem saistams ar atbalstito platibu apsaimniekoSanas
veicinaSanu un uzturéSanu, tadgjadi veicinot, pieméram, pastavigo plavu un ganibu
(t.sk. BVZ) saglabaSanos un neaizaugSanu, ka ari videi draudzigu metozu
izmantosanu lauksaimnieciskaja prakse (gan laukkopiba, gan lopkopiba) aptuveni 250
tokst. ha platiba. Saistiba ar LAP 2007-2013 Agrovides apakSpasakumiem ka
bitiskakas problémas minami apaks$pasakumu nosacijumi, nevienlidzigais teritorialais
sadalijums un mérktieciguma trukums atseviskos pasakumos. Ka vienigais pasakums
specifiskam teritorijam bttu minams BDUZ, jo pargjie apakSpasakumi ieviesti visa
Latvijas teritorija. Tomer art BDUZ apakSpasakuma meérki nav sasniegti.
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5. SECINAJUMI UN IETEIKUMI

10.

11.

12.

13.

Agrovides apakSpasakumu pamatojums nereti ir visparigs, paredzot
ieguldijumu vairakas vides prioritat€s. Agrovides apakSpasakumu pamatojuma
nav noraditas precizas merkplatibas ar konkrétam vides problémam tajas.
Agrovides apaksSpasakumu ievieSanas gaita tiek realizéta atbalsta sanemsanas
nosacljumu, izmaksatd finans€juma, likmju, platibu palielinaSanas u.c.
kontroléta regul€sana, kura ietekm€ art sasniegto rezultatu.

LAP 2007-2013 Agrovides apakSpasakumos noteiktie iznakuma raditaji par
atbalsta platibam tiek sasniegti un pat parsniegti, iznemot IDIV
apakSpasakumu, kura tie sasniegti 79% apméra.

LAP 2007-2013 noteiktie rezultata raditaji BLA apaks$pasakuma ir sasniegti,
RLZP un IDIV apakspasakuma tie sasniegti dalgji, bet nav sasniegti BDUZ
apakspasakuma.

Agrovides apakSpasakumos kopuma lidz Sim vairak izmantota visaptveroSa
pieeja, attiecinot apakSpasakumus un to nosacijumus uz visu Latvijas
teritoriju, nevis uz konkrétam problému vietam un/vai specifiskam prasibam.
Agrovides maksajumos atbalstitajam platibam Latvija raksturigs izteikti
nevienlidzigs teritorialais sadalijums, kas nav vertéjams pozitivi. Teritorijas ar
potenciali lielako ietekmi uz vidi no lauksaimniecibas Agrovides pasakumi
tiek realizeti vismazak.

Kopuma LAP 2007-2013 Agrovides pasakuma ieguldijums vides stavokla
uzlaboSana vertg§jams ka vidgji nozimigs. Butiskakais devums vides
uzlaboSana no Agrovides pasakumiem saistams ar atbalstito platibu (250 tikst.
ha) apsaimniekosanas veicinaSanu un uzturéSanu, ka ari videi draudzigu
metozu izmantoSanu lauksaimnieciskaja praksé (18 tukst. atbalsta sapéméju).
BLA apakspasakuma raditaju analize liecina, ka Latvija kopuma ta ietekme uz
virszemes un pazemes udens kvalitates uzlaboSanu ir neliela, tacu
apakspasakums dod lielaku ieguldijumu biologiskas daudzveidibas uzturésana,
ko nodroSina salidzinosi lielais ekstensivi apsaimniekotu platibu Tpatsvars.
BVZ inventarizacijas rezultati liecina, ka aptuveni 24 % no apsekotajam
platibam vairs neatbilst BVZ statusam. Augsta botaniska daudzveidiba
saglabajusies tikai aptuveni 15 % no visas BDUZ pasakuma apsaimniekotas
platibas. Lidz ar to paSreizgja informacija par biologiski vértigo zalaju kopg&jo
platibu valsti neatbilst realajai situacijai daba.

BDUZ apakS$pasakuma salidzinosi sliktie rezultati saistami ar apak$pasakuma
nosacijumos pielaujamo vélo plauju un zales smalcinasanu, kura tiek veikta
aptuveni 50% no atbalstitajam platibam.

BI un RLZP apakSpasakumiem prioritarajas platibas ar palielinatu diftzo
piesarnojuma ietekmi (t.sk. IJT) raksturiga zema atbalsta sanéméju aktivitate.
Merktiecigaku Agrovides pasakuma ievieSanu ar efektivu kompensaciju
sisttmu, ietekmé datu (augsnes un udens kvalitate, zalaju biotopi) zema
kvalitate, ka arT atbilstosa zinatniska pamatojuma trikums, kas ierobezo
efektivaku sabiedriska finans€juma izlietojumu.

Agrovides apakSpasakumu noveértéSanu Latvija bitiski ierobeZo atbilstosu
ietekmes raditaju un to faktisko vertibu neesamiba, jo nav pieejami atbilstosi
sakumstavok]a dati un netiek veikts pastavigs to monitorings.
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leteikumi

. Agrovides apakSpasakumiem nepiecieSams izstradat detalizétaku pamatojumu,
noradot precizas mérkteritorijas, t.i., kop&jo platibu un novietojumu, jo ipasi uz
tidens kvalitates uzlabosanu verstajos pasakumos.

. ApakSpasakumos biitu mainami un papildus sagatavojami specifiski atbalsta
sanemsanas nosacijumi, jo 1pasi ar biologiskas daudzveidibas aizsardzibu un
uzturésanu saistitajos pasakumos (piem., BDUZ vélas plaujas termina atcelSana,
BVZ atbilstosa apsaimniekosana BLA apaks$pasakuma u.c.).

. Uzsakot LAP 2014-2020 ievieSanu nepiecieSsams 2014. gada parapsekot
atbalstitas BDUZ platibas, lai novértétu to atbilstibu BVZ statusam.

. Teritojas ar paaugstinatu izklied€to piesarnojumu no lauksaimniecibas javeicC
papildus informativie pasakumi saistiba ar virszemes tudens kvalitates
uzlaboSanas iesp€jam Agrovides apaksSpasakumos.

. Lai novertétu Agrovides apakSpasakumu efektivitati, nepiecieSams ieviest
alternativus rezultata un ietekmes raditajus (pieméram, platibu, kuras tiek
piemérotas videi draudzigas saimniekoSanas metodes, Ipatsvars IJT;
mineralmeslu un augu aizsardzibas lidzeklu paterina samazinajums; zalaju
platibu, kuras tiek nodro$inata biologiskas daudzveidibas saglabasana un
uzlaboSana, ipatsvars kop&ja biologiski vertigo zalaju platiba), ka arT veikt
atseviskas gadijumu izpétes (case studies).

. Latvija veicama kartéSana Augstas dabas vértibas zemem, Kuras ir nozimigs
raditajs Agrovides pasakuma planoSana, ievieSana un noverteésana.
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Agrovides pasakumu veidi Baltijas juras regiona valstis

Figure 6. Breakdown of agri-environment schemes In use by type, percent
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BROAD AND SHALLOW AES: SUPPORT FOR THE

ENVIRONMENTALLY FRIENDLY MANAGEMENT (EFM)

Agrlcultural Research Centre Estonia hindamine@pmk.agri.ee

BACKGROUND: Since the beginning of 1990s, the negative
Impact of agriculture on the environment has been decreasing
to some extent, due to the decrease In production volumes. At
the same time, several problems have persisted, and some
new problems have appeared (e.g, land abandonment). As
the ecanomic conditions improve, the negative impact on the
environment increases again. E.g, the use of piant protection
products and mineral fertilizers is growing again, and this may
bring about water poliution and decrease in BD, unless
modern enviranmentally friendly tachnologles are used.

One of the biggest problems is the decraase of soll ¢

OBJECTIVE:

< To promote the iImplementation and continual use of EFM
methods in agriculture;

< To preserve and Increase BD and landscape diversity,

< To help the agnrcultural producers acting In an
environmentally favourable way to get adequate income;

< To increase the environmentai awareness of agricultural

producers.

matter and nutrients which could exhaust the soil, In addition,
bigger fields are formed and valuable landscape elements
removad, which has negative impact both on soil {erosion)
and on biological and landscape diversity (disappearance of
habitats and species). One reason for the problems is low
anvironmental awareness of agricultural producers.

EXTENT (POTENTIAL) FOR THE ACTION: Total arable land
in Estonia is ~640 000 ha,

-
—

REQUIREMENTS FOR THE BENEFICIARY:

< Min 1 ha of arable land (permanent grassland is not eligible);

< Cross-compliance requirements and min requirements for
the use of fertilizers and plant protection products;

< Basic requirements (included compulsory training, 646
hours).

Basic scheme requirements:

4 To prepare standard fertilization plan;

+ Requirements for successive cropping and crop rotation
plans (e.g. 1 November to 31 March at least 30% under
winter vegetation);

< Atleast 15% of agricultural crops sown with certified seed,

% Collection of soil samples once during the obligation period,
In case of manure storage faclities, manure samples;

% To leave or establish a 2-5 m wide grassland strip with
perennial vegetation or other kind of tandscape slement
between the field and public road if the arable land area is
bigger than 20 ha:

o The strip can be established by sowing (at least 3
species - mix of heraceous grasses and other
herbaceous flowering plants) or leaving & border area of
the field as fallow (if there exists at least 1 m wide

| grassiand strip);

o No cultivation or any other way destruction of the strip;

o Ferllization and application of plant protection praducts
on the strip is not advisable;

o Incase of leaving the border area of the field as fallow it is
recommended to mow it twice before 20" August in the 1+

and 2" year of leaving the fallow;

o The strip Is also eligible for EFM support but it may. not
include wild cats and non-native plant species. Fodder
galega and lupin can form up to 10% of the length of the
border;

% Cultural heritage sites and other valuable landscape
alements cannot be damaged or destroyd,

Basic + additional scheme requirements:

< Basic scheme raquirements;

< At least 15% of the eligible land leguminous crops;

% The application of glyphosates is prohibited from the time of
emergence of cultivated plants until harvesting. It is also
prohibited on grasslands used as green manures;

< Plant growth regulators can only be used in case of growing
winter cereals;

“ Unplanted fallow prohibited;

< Suggestions for the amounts of nitrogen fertilization.

—
MONITORING AND 2006, every year), vascular || TARGETS OF THE ACTION:

[EVALUATION: piants (2005, 2006 and 2008) RDP
Monitoring is carried out on five 210 #arihwarms and activily of Indicator  2007-2013 2009 2010 2011
topics: 9?’. soi, water, 30V biomass (2004-2008). target

landscape and socio-economics. results:

e s - Sl | Supported 400000 470021 453093 438034

‘BD mmu is carried out In = The number, spod: area (ha)

66 monitoring farms situated in richness and diversity Nr of
 different regions of Estonia. The ~ bumblebees Is higher in OF | | beneficiaries S000/ 2497 11968 R

monltoring sample consists of and EFM farms than in SAPS

farms with AES [organic farming farms;

(OF) and environmentally freindly < Birds, vascular plants and

production/management  (EFM)] earthwars / soll blomass

“and farms not joined with AES Indicators in EFM farms have

(SAPS). not been found to be

BD indicators: birds (since 2005, Sapeiane T T

‘Bvery year), bumblebees (since

Baltic Sea Regional Conlerence "QUO VADIS, FARMLAND BIODIVERSITY 7", November 14-15, 2012, Tarlu, Estonia — a case study from Estonia
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SUPPORT FOR ORGANIC

PRODUCTION (OF)

Agricultural Research Centre, Estonia, hindamine@pmk.agri.ee

OBJECTIVE:
< To maintain and increase biological and iandscape
diversity, to maintain and improve soil fertility and water
quality;
< To support the development of OF and to contribute to
the increase In the volume of organic products;
< To support and improve the competitiveness of OF.

TARGETS OF THE ACTION:

RDP 2007-

Indicator 043 target 2000 2010

201

BAOKGROUND As well-known, OF is an altarnative pmweﬁw
method to produce chemical free and heaithy human food and
animal feed. With no application of chemical pesticides, vAMl
are harmful for living organisms In field ecosystems, fotqdl d.
water qualty, OF can contribute into the ma i :
increase of BD but also decrease and avoid soll polluﬁm‘and
Improve water quality. As OF uses less. and production is.
more extansive than in conventional farming, OFhssaw
cafbon conservation capability. To maintain and improve soit
fertilty, OF needs certain soil managing methads (crop: mﬁun.
organic ferfilizers, legumes ete). To ansure such environmentally
useful managing appropriate measures are needed.

In OF crop yleld Is usually considerably smalier than in
conventional farming — thus, support to compcnms smaller
Incomes are needed.

EXTENT (POTENTIAL) FOR THE ACTION: According to the
Register of OF (31,12.2011) there are 1 435 organic farmers and
134 057 ha in Estonia,

REQUIREMENTS FOR THE BENEFICIARY:
< Min 1 ha of agricultural land; ’
< Cross<compliance requirements and min requirements for the
use of fertiiizers and plant protection products;
% OF Act must be followed;
@ The enterprise must be approved according to OF Act and
follow the requirements for OF.
Basic requirements:
+ Keeping the field book;
& Crop must be sown or planted no later than 15 June and the
spread of waeds must be avoided;
% Grasslands and orchards have to be mowed once or grazed
before 31 July and mowad grass remoyed or chopped;

8 md&ecmomhslnaddﬁmmmpbxmesw
parisor otomemuonmanmngbutmcmfant
ment methods on OF) at Kuusiku Research Centre i

mmmmbmuwhsamummmmm
Mmmmmmemmwmma

(OF and envionmentally freindly
ent (EFM )) and farms not joint with AES

-v

”ﬁmmcwnmm.

& mumm mryyear)
| a The number and species richness of breading birds is
4 mmwthFMhEFMaMSAPSW

J & Bumblebees (since 2006, every year):
t

fm“a‘;“ 100000 80671 105897 115178 * g;?‘m or spoiling of single natural protected objects is
Nr of < Damaging of SNH is prohibited;
beneficiaries ki A o LR . & Compulsory training (12+12 hours).

‘MIDINALUAM ~ The number, species richness and diversity of bumbie

bees is higher In OF and EFM farms than in SAPS:
% Vascular plants {2005, 2006 and 2008): X
o Ttnmmbermdspedaodchmademmk.&.

fields and for the second monitaring year (5% comm
m)abommwammsmhor‘mmﬁﬂ
BMSAPSW

< e-m:mmmofmm(zoo&mx
© The earthwarms community in OF was to some extent
more diverse than in EFM and SAPS farms but
indicators depended a lot on wetaher conditions,
In addition, regional differences have been found.

Grassiands help to maintain and increase BD, soil organic matter
mnwnammrqmmandmmmmonhwﬂ.mw{f.
76% from the area under OF was grassland (48% pe: -
grassland). Between 2007-2011 masnmofgmhs
bean 76-80% .

Ballic Sea Reglonal Conference “QUO VADIS, FARMLAND BIODIVERSITY?", November 14-15, 2012, Tariu, Estonia - a case study from Estonia
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“HOT SPOT” BIODIVERSITY FIELDS 2014-2020
liro Ikonen, ELY-centre for Southwest Finland, Finland, iiro.ikonen@ely-keskus. fi

Aﬁ-ﬁaw
Iy f{‘ﬂ?ﬂ‘&’g‘i«f
Poddemisien o

EXTENT (POTENTIAL) FOR THE ACTION: Applicants should include farmers,
registered associations and landscape entrepreneurs (widenad applicant list).
Compensations have previously been given for farmers on the crane resting fiekis
of Ostrobothnia (financed by MoE).
Specific areas for species are included e g.:

“ Important resting and feeding sites of birds;

< Fields inside N2000,;

“ Adjacent flelds of N2000 (widening effect of BD grazing/mowing with butfers),

+ Nectar plant sites for Clouded Apollo (Parnassius Mnemasyne) — EU habitat

directive annex IV species;
“ Small fields important to False Heath Fritillary (Melitaea diamina) ~ specially

OBJECTIVE: Through careful planning and protected and threatened species;

new targeted approach BD favouring “ Ofther important areas defined in B planning.
management of most important hot-spot

fields during next AES period 2014-2020, The total area is under estimation but could be ~10 000 ha.
AEQUIREMENTS FOR THE BENEFICIARY:

Fidﬂndhmodlutuﬂlhmm
+ These areas include N2000 areas or cultivated felds

adjacent to N2000 areas, these are important areas for
Habitat/Bird directive or threatened species;

+ Or areas of special importance defined by regional ELY-
centre BO planning.

mm:-mm»ammam-mm
dmaMuw.mpMmuhww
regional ELY-centre concernad.

TARGETS OF THE ACTION: To cover most valuable BD fields -
the aim could be total of ~10 000 ha. Environmental benefits
are of highest class, because aim is to maintain and enrich
populations of threatenedidirective species. Beneficiaries
should include landscape entrepreneurs.

MONITORING AND EVALUATION: It would be reasonable if
landowners/entreprensurs could do in some cases manitoring work and
get this and good results of actions somehow compensated. Indicators
are amount of nests, number of species, number of individuals eto,
Monitoring possibilities are in generally quite minor, becauss lack of the
financing. EU directive species monitoring is carried out regularly.

Baltic Sea Reglonal Conference *QUO VADIS, FARMLAND BIODIVERSITY?", November 14-15, 2012, Tartu, Estonia — a case study from Finland




ENVIRONMENTAL FALLOW / NATURE MANAGEMENT FIELD
Irina Herzon, University of Helsinki, Finland, herzon@mappi.helsinki.fi

-+

( negative environmental affects
Am_"'maﬁ.m%m

EXTENT (POTENTIAL) FOR THE ACTION: In 2011, the measure
occupied 6.6% of the utilised agricultural area; of which grassland
option had about 85%, game 10%, meadow 5% and landscape 1%,

OBJECTIVE: protecting soil from erosion and nutrient leaching,

improving soil structure, reducing use of plant protection agents,
and benefiting BD and landscape.

mmmmmmw
< mmmumuummmmmm
15% of the field area; the extent and types can be changed
annually within these limits.
Grassland option:
< Establishment by conventional grassland mixture (at most
m oflngumu) or an existing grassiand can be entered

owmnummmam.pwa
Wbtum'laop(u min two years at the same

¢ Mowing is compulsory only avery 39 year (once during the
contract);
@ Mowing is afowed at any time and biomass can be used for

+ Grazing is allowed;
© M fertilization at establishment is allowed;

@ No pesticide treatment, also at termination,
OMM

t by an
(at least two species, e.g Brassica rapa ssp. oleffera), or
m'm(nmmmo@.um

ommnﬁoudhmlnmotma"mw
summer for autumn crops for meadow field (min two years in
the same fiekd), or spring of the 2" year for game and
landscape field (min one year in the same field);

¢ mmawmmmd can be done only after 1%

<+ Biomass can be used for fodder, except no use of biomass
in game fields;

<+ Min fertilization at establishment is allowed;

@ No pesticide treatment, also at termination,

passE—— I:I.'..

MONITORING AND EVALUATION:
< The scheme did not contribute 1o the of watercourses due to
its nan- placement in regard to water courses; it has an indirect
positive through reduction in cropping intensity and chemical use.
< The scheme contributed the extent and diversity of non-cropped
habitats in agro-landscapes,
< Highest species richness of vascular plants was achieved (n meadow
fields sown with low competitive grasses and meadow flowers.
< Environmental Fallows are not likely to be impartant in the conservation
of rare plant species but can deliver a number of ecosystem services.
@ Seed mixture and management of long-term fallows are likely 1o have
more important effect on species richness than placement.
oThonyoimmmmeymhm
eg. by establishing grasstand fallows in the
existing grasslands, and by favoring the other, mddndw fnlow
types in the landscapes where grasslands are abundant.
< Poor avallability of sultable meadow seed mixtures, and the lack of

knowledge regarding the best establishment and managsment
methods remain a challenge.

Baltic Sea Regional Conferance "QUO VADIS, FARMLAND BIODIVERSITY?*, November 14-15, 2012, Tartu, Estonia ~ a case study from Finland
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AES PACKAGE 5: PROTECTION OF ENDANGERED BIRD
SPECIES AND NATURAL HABITATS IN N2000 AREAS

—

Anna Jobda, Ministry of Agriculture and Rural Development, Poland, Anna.jobda @minrol.gov.pl

e
(EUR

5.1. Protection of bird breeding habitats

5 2. Small sedge-moss communities

5.3. Tall sedge swamps

5.4, Litter meadows Molinion and Cnidion
55, Xerothermic grass

5.6, Semi-natural wet meadows

5.7, Semi-natural mesic meadows

5.8. Species-rich Nardion grassland

5.9. Salt marshes

EXTENT (POTENTIAL) FOR THE ACTION: Area of
meadows and pastures in N2000 is about 800 000 ha,

m&mmmamﬂma
the status of valuable natural habitats used for
agricultural purposes and retaining BD in N2000 areas.

TARGETS OF THE ACTION: The target for the ‘number
of agricultural holdings " 18 150 000 and for
‘fotal area under support' 370 000 ha of parmanent
grassiand. In 2011, the number of supported farms was
5 076 and the area covered by the support was 91
616,81 ha

area  of  perma @ Levelling between 1 April
firamsiands el lande: and 1 September;
elements not used for & The use of plant

agricuttutal holding covered destruction of oppressive

QW-ﬂmd w.wbm "r e My

e iate equipment (e.g.
Mlzalon wipers),

intensity of grazing: melioration systems
% To leave some part of the (except for equipment
agricultural parce! unmown, aimed at increasing the

 Specfied mowing height  Water  levels)  and

(usually 5 - 15 cm); d";mm of m

¢ Mowing in circles from the ocaion :’"‘""
parcel s o't m does notda;:;
prohiied; bdly-b-d.aym_ahnnm

< To remove or stack the cut
biomass within no more Elaboration of
than 2 weeks time after

mowing (except justified

omnd.dbolhﬂm

T:l. WW“WMWM
na
Mnmmmnmawhwmm
diversity arsas’ was conducted in period
November 2010 to November 2011

The aims of the project were, a) elaboration and testing the
methodology of the nature monitoring; b) collection of initial
mmw«mmmm
ainodlllumﬁontho

The pilot project has been conducted on area of 5
Podlaskie,

voivodaships: Zachodniopomorskie,

Mazowieckie, Malopolskie and Podkarpackie on 1 000
wmuouonuhbhhmmmmam
protection of endangered species and habitats outside the
N2000 area” and 5 “The protection of threatened species
and habitats within the N2000 area”. The plots under other
packages and plots from outside the AES are included in
the number of 1 000. The monitoring concernad 4 natural
elements: landscape, habitats, solls and ornitofauna.

, the monitoring is continued and its scope is

Baltic Sea Reglonal Conference “QUO VADIS, FARMLAND BIODIVERSITY?", November 14-15, 2012, Tartu, Estonta - a case study from Poland
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2. pielikums. Atbalsta maksajumu likmes Agrovides apakSpasakumos
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Atbalsta maksajumu likmes Agrovides apak$pasakumos

Atbalsta likme,
Atbalsta veids LVL/ha
2010. gada

Agrovide BLA - pastavigas plavas un ganibas, 97,88
nektaraugi
Agrovide BLA - laukaugi 76,60
Agrovide BLA - darzeni, garSaugi, piemajas darzi 253,22
Agrovide BLA - kartupeli, cietes kartupeli 225,56
Agrovide BLA - auglu koki, ogulaji 297,20
Agrovide BDUZ 87,24
Agrovide RLZP 61,71
IDIV (abeles, bumbieres) 276,63
IDIV (kirsi, plimes, avenes, upenes, janogas, 197,19
mellenes, dzervenes, zemenes, erkSkogas,
kriimcidonijas)
IDIV (kaposti) 17,02
IDIV (ziedkaposti, burkani, galda bietes, lauka gurki, 49,65
stpoli, kiploki)
EI (nitratu vides jutigajas teritorijas) 28,37
EI (pargja Latvijas teritorija) 16,31
BI (tiruma) 0,13 LVL/m
BI (novadgravju) 0.07 LVL/m
BI (tdenstilpnu) 0,18 LVL/m

Avots: www.zm.gov.lv
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3. pielikums. Agrovides apakSpasakumu nosacijumu izmainas
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Agrovides apakS§pasakumu nosacijumu izmainu apkopojums

(péc platibu maksajumu rokasgramatam 2007-2012)

| 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Iespéja pieteikt jaunas platibas
BDSIZ_aO4é|04 Tikai tie, kam jau Plaﬁbq p_aplaéinﬁéana skaitas ka jauns 5 gadu saistibu periods
: ir saistibas. Agrovide 07-13
El Papildus platibas - ["Tikaitie pretendenti var pieteikties, kam saistibas no 2006.-
nevar pieteikt ; . . -
p 2010.gada perioda, papildus platibas netiek atbalstitas
Vispargji Agrf?vides atbalstg (izpemot BI) var sanemt par LIZ, kas .
nebija laba lauksaimniecibas stavokli 30.06.2003, ja ta atbilst
parg€jiem atbalsttiesigas LIZ nosacijumiem
BLAOS, Jaunas saistibas 2009-
BDUZ08 2013 var uznemties
tikai:
1) tie, kam beigusas Neva}r jaunas
saistibas 2004-2008 saistibas
o 2) tie 2005-2009 un Nevar jaunas Var turpinat
Jaunas saistibas 2006-2010, kas saistibas vecas
tiek uzpemtas. paplainas saistibas Var jaunas. Var turpinat 2009 — 2013
Jaunas saistibas | VO vtzcz.q;im var par .20%.Yair.z'1]t(_tl)1ek5 BLA - ja vecas 2010 — 2014
Adrovides pariet uz pirmaja saistibu Var jauni klienti lauksaimnieks ir _ _
apakﬁgpasikumos jaunajam perioda gada 2010-2014 sal . 2008 — 2012 2011 - 2015
uzsacis darbibu _ .
: 2008-2012 . e 2009 — 2013 Var pagarinat
B108 netiek uznemtas — v Jaunas saistibas 2009- biologiskaja
atzimejot to vai 2013 var uznemties tikai lauksaimnieciba 2010 - 2014 par 1 g? du 2008-
paplasinot platibu | ;.. ’ 2011 - 2015 2012 saistibas par
kaut par 0,01 ha ’ o 2012.gada platibu
1) kas paplasinas vai mazaku (nav
saistibas par 20% jaatmaksa)
vairak neka pirmaja
saistibu perioda gada;
2) kas pieteiksies pirmo
reizi uz BIO8
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2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
IDIV Nav atverts Nedrikst pieteikt 2010. un Jaunas saistibas tie,
platibas, par kuram 2011.gada var kuri: 1) skat
2006.-2007.gada uznemties tikai iepr.gada nosac.;
noslegtas 5 gadu Nedrikst pieteikt tadi atbalsta 2) lidz 2011.gadam Neva&r j;aunas
salstz’bg.s Yalsts platibas, par kuram pret.endentl, | ierikojusi ilggadigos saistibas
subsidiju ietvaros | 5006 1007, gada kuriem 2(206'.. val | stadijumus Nevar jaunas Var turpinat
no'slégtas 5 gadu ) ;2122176 .ggtzdl?g?llis S (nosaukti) saistibas vecas
is:tl\i‘;rt:)ass valsts subsidiju valsts substdiju Var turpinat . 2009 — 2013
. ietvaros vecas (iznemot IDIV un
Jaunas saistibas 2009- (neatmaksajot 2008 — 2012 RLZP);
2013 uznemas tikai tie atbalstu ) 3 2010 -2014
2008-2012, kas 2009 - 2013
RLZP Nayv atverts Ja tiek partrauktas paplaginas saistibas par Jaunas saistibas (iznemot IDIV 2011 - 2015
saistibas EI 04-06, | 540/ vairdk neka tikai tie, kas un RLZP); Var pagarinat
tad 2008.gad2'1_ pirmaja saistibu perioda 2010.gada’1 beiguéi._ 2010 — 2014 par 1 g{f\qu 2008-
nevar pretendét uz gada. Jauni klienti E.I, b.et,!a to kopgja 2011 - 2015 2012 saitibas p_ar
RLZP. : o pieteikta platiba 2012.gada platibu
Kam nav saistibu, tas nevar. Tikal valsts ITmeni vai mazaku (nav
nevar pieteikties. 2008-2012 un i - -
2009-2013 parsniegs 32 000 jaatmaksa)
ha, tad saistibu
platibu
proporcionali
samazinas.
Iespéja palielinat un/vai samazinat platibu uznemtajas saistibas
Vispargji Janodrosina, ka 2005.gada iesnieguma Agrovides jau uznemtas | Agrovide 08 saistibu platibu var Saistibu platibu Nevar paplasinat

deklaretas PPG platibas saimnieciba
turpmakajos gados netiks samazinatas,
t.i., netiks parveidotas par zemi citam

vajadzibam

saistibas var samazinat
ne vairak ka par 3% bez
sanemta atbalsta
atmaksas.

samazinat ne vairak ka par 20% bez
sanemta atbalsta atmaksas.

Var palielinat 11dz 20% no pirma
saistibu gada platibas.

Ja palielina >20% neka bija pirmaja
saistibu gada, tad sakas jauns saistibu
periods 2010-2014, 2011-2015

var samazinat ne
vairak ka par
20% bez sanemta
atbalsta
atmaksas.

Var palielinat
Iidz 20% no

2012.gada
apstiprinato
saistibu platibu.
Saistibu platibu
var samazinat ne
vairak ka par 20%
bez sanemta
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2007

2008 2009

2010

2011

2012

2013

pirma saistibu

atbalsta atmaksas.

gada platibas.
BLA, BDUZ, BI | BLA, BDUZ, BI nedrikst samazinat (pat bloka robezas) un mainit vietu.
El Nodrosinat kartgja gada zalas platibas 70% LIZ un nesamazinat kopgjo saistibu platibu
IDIV. RLZP Nedrikst samazinat noradito saistibu platibu saimniecibas [iment, bet drikst mainit lauka atraSanas vietu

Papildus nosacijumu ievieSana

Vispareji

Jadeklare visa
LIZ, LSP

07-13 stajas speka SA
parvaldibas prasibas,
kopa ar MMP

SA parvaldibas prasibas
ir speka esosas tiesibu
normas, kas
lauksaimniekam jau lidz
$im bija jaievero, bet
sakot ar 2009.gadu,
konstat€jot SA prasibu
parkapumus,
pretendentam tiek
samazinats atbalsta
apjoms.

MK 2007.gada 17.aprila
noteikumi Nr.269

SA- LIz
nogazes ar
slipumu >10
gradiem no
1.oktobra lidz
31.martam
nodroS$ina ar
vismaz minimalu
vegetaciju vai
saglaba rugaini

Jaieriko un jauztur
lauku vésture
(iznemot BI)
Izmainas ieprieks
nodefinétos LLVN
un obligatas
parvaldibas
prasibas, ka arT no
2011. gada
1.janvara speka ir
visas Sabiedribas,
dzivnieku un augu
veselibas
aizsardzibas jomas
prasibas

Nogazes ar slipumu
>10 gradiem
garums ir vismaz 20
m

SA-no
2012.gada
1.janvara nelieto
mésloSanas
lidzeklus 10 m
plata josla gar
tdensteci, kas
noteikta Udens
saimniecisko
iecirknu
klasifikatora.
Jauna prasiba —
LIZ (t.sk.
papuves) kopj un
kulttiraugus taja
audze,
izmantojot
Latvijas
apstakliem un
sugai atbilstosu
kopsanas

agrotehniku (t.sk.

plausanas
nosacijumus), ka
art nezalu
ierobeZoSanas

No 01.01.2013.
speka stajas
dzivnieku
labturibas
prasibas.

Jauns LLVN - ja
apsaimniekota LI1Z
platiba ir vismaz
50 ha vai vairak
un, ja zalaju
Tpatsvars taja ir
vismaz 50% vai
vairak, tad
janodrosSina
minimalais
lauksaimniecibas
dzivnieku blivums
— 0,2 liellopu
vienibas uz 1 ha: -
pastavigajam
plavam un
ganibam, -
aramzemge s€tiem
zalajiem, -
nektaraugiem.
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2007

2008 2009

2010

2011

2012

2013

pasakumus.

Ja papuve ir
zeme, kura neaug
neviena kultiira,
tad tai reizi gada
lidz 15.sept.

jabtit uzartai
(meha-niski
apstradatai).

VPM 710, 720 nogana un applauj vai vismaz 1x noplauj, zali novac vai Lidz Atkal ir arT pie BLA ,,vai sasmalcina un izkliedg”
sasmalcina un izkliedg Iidz 1.augustam (10.septembrim), ja 15.augustam, Jauns! — lidz 15.augustam zalaju platibam, kuras neizmanto
nektaram), no 2008 tas pats VPM un ari BLA (nav ,,un izkliedg”) pargjais tas pats, | kultliraugu audz&sanai, vai kuras ir auglu darzi vai ilggadigie

BLA nav ,,vai stadfjumi, ir jabit applautam
sasmalcina un
izkliedg”

BLA Lidz 1.augustam BLAO4 tas pats ka VPM Par PI')G3 jair vismaz vieps izpildits 1) 0.2 biologiskie vai parejas peripda

ka VPM, . . dzivnieki uz ha; 2) dzivnieku blivuma nav, bet PPG<=10% no atbalsttiesigas LIZ;
BLAO8 vai sasmalcina. - - AN R

(LLVSN Tiek ieviesta prastba par razosanas faktu — 4 3) Iidz 1.jalijam registréts biskopibas produktu primarais razotajs vai medus

BLAAO4 un e 1eviesta prasiba par razosanas faktu = & iepakotdjs; 4) VK vai STC apliecinajums, ka PPG tiek ievakti arstniecibas augi
kulttiru grupam noteikti minimalie iep€mumi " . . v . » e

BLAO8 nav ,,un - . o _ Kops 2011.gada saistibam pie 3) ir prasiba nodrosinat vismaz vienu biSu saimi uz

S no produkcijas razosanai izmantota ha, . 2 . . .. .

izkliede : X . 3 ha atbalsttiesigo PPG, nemainigu skaitu perioda 15.maijs -30.septembris
atbilstiba tiek noteikta par katru atbalstam o . e o

I atbilstosi LDC datiem 1.julija (tas ir art MLA)
pieteikto lauku.
Registréts nodoklu maksatajs.
Par ieprieksgjo gadu nodrosinati minimalie
ienémumi no lauksaimniecibas produkcijas
realizacijas
BDUZ04 (710) e . - _ .
Nogana 0,65-0,74 DV vai 10.jilijs — 10.septembris noplauj, zali novac [un aizved no
B104 (710, 720, | lauka]
780)
El Zalas platibas 70% 15.novembris-1.marts vismaz 10 ha

Formula 70% aprékinasanai = (a+b)/(a+b+c), kur a — par ko maksa (ietilpst ar1 720,
780), b- par ko nemaksa (710 un tie a, kas cita Agrovidg), b — kas nav zalas (ieskaitot
papuvi, auglu darzus, atmatu u.c.)

60




2007 2008 | 2009 2010 2011 | 2012 | 2013
BDUZ08 (710) Nogana 0,4-0,9 LielV un applauj vai 15.augusts- - 1.augusts-15.septembris, ,,un izklied&tai”, pargjais tas pats
B108 (710, 720, noplauj un novac un aizved no lauka vai 15.3§p'tembr|s,
780) sasmalcina 1.augusts-15.septembris par€jais tas pats
BDUZ08 (710) BVZ nedrikst kultivét, uzart, ka ari lietot taja mineralméslus.
B108 (710, 720, Bl 07-13 nedrikst ierikot lauka, kura jau ir 710, 720, 780, no 2009. — ar1 620
780) Vieta, kur saskana ar atbalsta sniegSanas noteikumiem var ierikot virszemes @idensobjektu buferjoslu, atbalstu nevar sanemt par
tiruma buferjoslas izveidoSanu aramzemé.
RLZP P&c razas novaksanas aizliegts lietot augu aizsardzibas lidzeklus un mineralméslojumu.
Javeic lauksaimnieciska darbiba uz atbalsttiesigas LIZ vismaz 10 ha platiba, ko veido lauki >=0,3 ha
IDIV

61




4. pielikums. Zajo platibuipatsvars lauku blokos
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"Zalo platibu" Tpatsvars % lauku blokos
Dati: LAD, 2009
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Tpatsvars % lauku blokos

Dati: LAD, 2013

Tméjum

u

Apz

"Zalo platib

<60
60

.

-70

1

— B

64



5. pielikums. LAP 2007-2013 Agrovides apakSpasakumos
sasniedzamie un Iidz §im sasniegtie raditaji

65



LAP 2007-2013 sasniedzamie un lidz $im sasniegtie raditaji Agrovides apakSpasakumos
(ar zalu krasu apzimétas vértibas, kuras sasniedz vai parsniedz 80% no mérka vértibas, ar sarkanu — zem 80% no mérka

vértibas
. . . . Sasniegtais
Raditaja veids Raditajs Merkis i
(lidz 2012. gadam)
Biologiskas lauksaimniecibas attistiba
Iendkuma Atb_alsfl.t.o Tpasumu skaits (atbalsta 4500 5111
sanémeji)
Atbalstita lauksaimniecibas zemes Vidgji gada 156 639
160 000 _
platiba, ha 2012.gada 178 755
Rezuliatu !_IZ platiba, kura zeme tiek efektivi 159 000 )
izmantota, ha
Ar blOlOngkﬁS _lal_lk_salmm_ecibas 8% 9%
metodeém apstradatas LIZ tpatsvars
Integrétas darzkopibas ievieSana un veicinaSana
Izndkuma Atbalstito TpaSumu skaits (atbalsta 400 263
saneémeji)
Atbalstama platiba, ha 3000 Vidgji gada 1 198
2012.gada 2 368
Rezultatu Platiba, kura veiksmigi ievéro 2900 2 368
prasibas, ha
Biologiskas daudzveidibas uzturé$ana zalajos
Iznd@kuma Atbalstito Tpasumu skaits
.. 4700 4172
(atbalsta saneméji)
Atbalstama platiba, ha 35 000 Vidgji gada 31 411
2012.gada 34 348
Rezultdtu Plaﬁ_ba, kura veiksmigi ievéro
prasibas, ha:
blologlvskés daudzveidibas 34000 i
uzlabosana
Apsaimniekotas platibas Tpatsvars
Rezultatu kopégja biologiski veértigo zalaju 95% 72%
platiba, %
Rugaju lauks ziemas perioda
Atb_alsEI.t.o Tpasumu skaits (atbalsta 500 1992
saneémeji)
Izndakuma —
Atbalstita lauksaimniecibas zemes 20 000 Vidgji gada 32 475
platiba, ha 2012.gada 55 422
Att.)als’t.elma platiba Natura 2000 5000 1264
teritorya
Rezultitu Platl_ba, kura veiksmigi ievéro 19 000 5677
prasibas, ha

(El un BI raditaji tabula nav ieklauti, jo LAP 2007-2013 tiem nebija definéti sasniedzamie raditaji)
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