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Sanaksmi vada Valdis Felsbergs, SIVN vides parskata projekta autors.

Valdis Felsbergs informé sanaksmes dalibnickus par sanaksmes mérki,
apsprieSanas gaitu un terminiem. P&c tam tiek sniegta videoprezentacija par
stratégisko ietekmes uz vidi novert&jumu.

Sanita Kalnaca: SIVN 93.Ipp. ir noradita informacija par vienotu uzraudzibas un
novertéSanas sistému. Ja Sai sistémai nav ierobeZota pieejamiba, lidzu noradit tas
e-vietnes adresi.

Elita Benga: Uzraudzibu programmai veic Lauku atbalsta dienests (LAD).
Programmas novértésanu lidz $im ir veicis AREI.

Valdis Felsbergs: Par $o sistému informacija tiks precizéta vides parskata.

Sanita Kalnaca: SIVN ir noradita sasaiste ar vairakiem planosanas dokumentiem.
Vai var vél precizet, noradot nevis sasaisti ar vizijam, bet ar konkréto planoSanas
dokumentu raditajiem. Piem., NAP: es labprat ari izpalidz&tu ja ir vajadzigs, joO
ricibas virziena “Daba un vide — “Zalais kurss™ ir mérka raditaji, kas veido
sasaisti arT ar KLP SP, kaut vai par SEG emisiju intensitati, jo arT p&c §1
novert€juma, ja visi pasakumi tiek veikti pareizas proporcijas un intensitate, tad
kait€jums videi nevarétu bt konstatgjams, tatad §1 SEG intensitate, kas liecina, ka
IKP pieaugs un kop€jas SEG varétu samazinaties, varétu bt pozitivs dzinulis art
no lauksaimniecibas sektora. Vai ir iespgja pie planosanas dokumentu sasaistes
noradit ne tikai viziju sasaisti, bet sasaisti ar planosanas dokumentu raditajiem?

Valdis Felsbergs: Paldies. Noteikti péc S§is sanaksmes mes varam turpinat
detalizétak e-pasta. Bet sadala par sasaisti ir parsvara nevis par to, kas ir jau
beidzies, jo neatkarigi no ta, vai tas ir ta vai cita planoSanas dokumenta
stenoSanas rezultats, esosa situacija ir atspogulota sadala par eso$o situaciju, bet
planotais dokuments ir analiz€ts, ka tas savijas ar citiem jau apstiprinatiem, bet vel
istenoSana nakotné esoSiem planoSanas dokumentiem, kuros daudzi meérki
parklajas, un Sie dokumenti nedrikst biit pretruna, tiem ir vienam otru japapildina
vai jabut hierarhiski paklautiem. NAP ir augstakais, kuram visi citi butu



hierarhiski japaklauj. Bet jebkadi jasu papildinajumi un ieteikumi, gan ko mums
pasiem papildinat, gan jus varbut jau pati iesniedzat, kadu jis redzat So
papildinajumu, ir tikai apsveicami, tapec ceru, ka §1 nav miisu ped&ja sazina Saja
procediira.

Sanita Kalnaca: 52.1pp. rakstits, ka konkréti mérki SEG emisiju samazinasanai
no lauksaimnieciskas darbibas nav definéti. Savukart MK noteikumos par kopgjo
gaisa piesarnojumu ir noteiktas mérkvertibas. Vai tieSam ir ta, ka
lauksaimniecibas sektoram nav noteikti amonjaka emisiju samazinaSanas mérki,
piem&ram, ar Siem normativajiem aktiem. Ja, KLP tads konkréts mérkis noteikts
nav, bet citi, piem., VARAM izstradatie normativie akti paredz So amonjaka
emisiju samazinajumu. Vai varétu precizét So teikumu, ka ta gluzi nav, ka nav So
amonjaka emisiju samazinasanas mérku sektoram.

Valdis Felsbergs: Valstij ir mérki visas jomas. attieciba uz SEG emisijam tie ir
defineti LNEKP, bet tiesi Saja atseviskaja planosanas dokumenta nav konkrétu
skaitlu, ka tiesi un tikai KLP SP istenoSanas rezultata samazinat SEG emisijas.
Tas ir veérsts principiali uz SEG emisiju samazinasanu jeb drizak uz SEG emisiju
palielindjuma samazinaSanu: jo vairak, jo labak.

Inese Pastare: Papildinot Felsberga kunga teikto. Tiesa veida KLP SP un SIVN
nav atsauCu uz amonjaka samazinajumu, jo pamata tobrid, kad planojam visas
intervences, vadamies péc ramja, kas ir noteikts KLP regulgjuma. Merku
planoSana notiek saskana ar konkrétu sistému un konkrétiem raditajiem. Parsvara
rezultatu raditaji, kas katra intervenc€ ir jasasniedz, ir vai nu hektaru, vai
saimniecibu, vai lopu vienibu ipatsvars, ko aptver dazadu veidu saistibas, kam
paredzeti atbalsta instrumenti: ko daris lauksaimnieki, lai virzitos tuvak kadiem
mérkiem, piem., amonjaka emisiju mazinasanai. Viena no vajadzibam KLP SP ir
amonjaka emisiju samazinasana, nemot veéra ari citu Latvijas nacionalo planoSanas
dokumentu mérkus. Musu prakses un atbalsts ir balstits uz ta, cik liela méra
saimniecibas iesaistas, un $aja gadijuma, piem., cik liellopu vienibu tiktu aptverts
ar noteiktam praksém, kas veérstas uz amonjaka emisiju samazinasanu. Tapéc
meérkis no rezultatu raditajiem ir izmérams ar So skaitli, bet ietekmes raditaji, ko
savukart KLP SP neplano, jo regulgjums rezultata merkvertibas nenosaka, bis tie,
ko AREI ka KLP SP istenosanas veértétajs konkrétos periodos varés vértét, jau
balstoties uz konkretiem rezultatiem. Tad redz€s, cik liela bus lauksaimnieku
interese 1esaistities brivpratigajas shémas, kas ir ve€rstas uz vides un klimata
jautajumu risinasanu.

Sanita Kalnada: Grib&ju izteikt atzinibu, man loti patika jiisu pieeja 64.lpp. par
dazadu dimensiju novértéSanu — biologiskajai daudzveidibai, virszemes un
pazemes udeniem nevis caur vértibam, bet caur tadam ietekmém, kas bitu tad
talaka procesa veért€jamas. Varbiit Seit var arl sniegt priekslikumu, kad AREI
vertes pasakumu ietekmi, tiesi izmantojot So metodologiju art vertét, kada ietekme
no Siem pasakumiem ir nakusi: vai ir attaisnojusies §1 pozitiva ietekme, vai ir
bijusas novirzes kadu citu apsvérumu dél. Manuprat, tiesi §T metodologija bitu
veiksmigaka: ja Sobrid to nostada ka vienu no izmeériSanas punktiem, nakamaja
posma biitu salidzinami ieguvumi vai zaud€jumi, vai citas ricibas, ko biitu bijis



javeic. Vai §1 metodika ir aiznemta no citam valstim un praksém, vai ka jiis
nonacat lidz Sai metodikai, ka tieSi ar Sadu metodiku jiis noveértésiet KLP SP
jaunos pasakumus?

Valdis Felsbergs: Ne Amerika, ne divritenis nav atklats, SIVN ir starptautiski
reglament€ta procediira ar jau ilgstosu praksi, Un mes tai sekojam, nevis ejam pret,
bet tiesi attieciba uz jusu noradito sadalu paldies lidzautoram geografijas zinatnu
doktoram Janim Lapinskim, kur§ ir nozimigu ieguldijumu sniedzis visas
veértéjuma metodikas. Un man $kiet, te bija arT jautajums Bengas kundzei, ko mé&s
Saja aspekta varétu vél uzlabot?

Elita Benga: Novértéjums tiek veikts saskana ar ZM izvélém, un mums ari ir
savas Vadlinijas, péc ka més vadamies: tas ir Eiropas komisijas noteiktas un
saistas konkréeti ar specifiskajiem merkiem.

Valdis Felsbergs: Vél piebildisu, ka vides parskata 4.4.nodala ir atspogulots, kas
ir un kas nav pietiekami labi sasniegts iepriek§&jos planosanas periodos tiesi
balstoties uz AREI pétijumiem un tos ari nosaucot pa gadiem un galvenajiem
secindjumiem. Vai es pareizi saprotu, ka ieteikums, kuru Sobrid apspriezam, bija
vel izverst un papildinat vertejumu, ka ir sasniegti rezultati?

Sanita Kalnaca: Ng, es grib&ju uzteikt So izdaljjumu, ka tas ir veikts 64.Ipp.,
dazadam dimensijam: biologiska daudzveidiba, virszemes un pazemes udeni,
geologiskie riski, gaisa kvalitate, augsne, klimata parmainas, ainava un
kulttrveésturiskais mantojums. Man tas loti patik, ka t€zu veida izvertéta katra
pasakumu kategorija, jo mums ar1 planoSanas dokumenti ir uz vairumu no $im
dimensijam, lidz ar ko, ja nakotng€ vertétu KLP SP intervences So dimensiju
ietvaros, biitu interesanti salidzinat, kas Sobrid ir novérojams un ka tas ir attistijies
pec tam. Man patika $1 pieeja nevis ar skaitliem “no-1idz”, bet, ja daris ta, tad ir
sagaidamas pozitivas vai negativas ietekmes uz doto parametru.

Valdis Felsbergs: Ne visi Sie parametri, kas ir teorétiski analiz&ti, ir pietieckami
pétiti, bet es nolasisu 4.4. nodala: pétijums par virszemes un gruntsiidenu kvalitati
ieprick$€ja  parskata perioda, augsnes kvalitates raditaji, biologiskas
lauksaimniecibas attistibas atbalsta rezultatu vertgjums, mezsaimniecisko
aktivitasu vert&jums, tostarp oglekla uzglabasana un piesaiste mezsaimnieciba, ir
lielo lauksaimniecibu un mazo lauksaimniecibu ieguldijums vertets, lai konstatetu,
kuras un kapéc vajag un kuras un kapec nevajag atbalstit, tatad pilnigi visas jomas
nav analiz€tas, bet, kas ir, to lietojam, un, protams, vienmer ir iesp&ja augt.

Vairak jautajumu nav. Sanaksmes vaditajs sanaksmi slédz plkst. 11:40.
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