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-samk§a:nas un lauksaimniecibas pi&san;mjuma

lizétu bwloglskﬁs lauksaimni
potencralu mdes Jema, ta jaattista arf Rietummmgalé
1rzemeé un citas dabas daudzveidibas

«karstajas zonas».,

Foto: Matiss Markovskis

iropas  Savienibas (ES) ilgt-
Spejigas partikas str ategija No
latka fidz galdam noteikts, ka
lidz 2030, gadam 25% no ES
lauksaimniecibas zemem bus
jaapsaimnieko ar biologiskam metodem. Sis
mérkis ir apstiprinats ari Eiropas Komisijas
biologiskas lauksaimniecibas ricibas plana.
Vienlaikus ir skaidrs, ka biologiski apsaim-
niekotas platibas nav vienmérigi izvietotas
ne tikai visas pasaules konteksta, bet ari ES
iekSiené un dalibvalstu robe#as, kur bioze-
meém ieziméjas konkrétas telpiskas strukta-
ras.
ES ir vairakas valstis ar visai augstu bio-
logisko platibu ipatsvaru jau patlaban.
Pieméram, Austrija ES nosprausto merki
sasniedza jau 2019. gada, kad tur bio lauk-
saimniecibas zemju ipatsvars parkapa 25%
slieksni. Ar1 Igaunija $im mérkim ir pietuvo-
jusies Joti tuvu. Taja pasa laika ir valstis, ko
sava zina varétu dévet par biologiskas lauk-
saimniecibas tuksnesiem, jo $adu platibu
Ipatsvars tajas ir Joti zems. Pieméram, Bul-
garija 2019. gada biologiski apsaimniekoja
tikai mazliet vairak par 2% no kopéjas lauk-
saimnieciba izmantojamas zemes. Lidziga
aina paveras ari valstu iekieneé ~ ir regioni,
kur biologisko platibu fpatsvars ir augsts, un
ir ari tadi, kur lauksaimnieciba tiek galveno-
kart izmantotas konvencionalas metodes.
Lidz $im nav atbildéts jautajums — kuros re-
gionos un kadas teritorijas biologiska saim-
nieko$ana bitu seviski svariga?

BIOLOGISKI - KRITISKI SVARIGI
Rungjot ne tikai par biologisko laitksaimnie-
cibu, bet arT citiem pasakumiem, kas gada
par dabu un vides kvalitati lauksaimniecibas
zemes, dazados pétijumos uzsvérta merktie-
ciga vidi saudzéjo$u aktivita$u veicinasana
konkretos regionos, kur tas ir visvairak ne-
piecie$ams. Tatad - merktiecigas aktivitates
vides veselibas uzlabo$anai ir atbalstamas,
ta¢u jadoma ari par to, tiedi kuros regionos
un teritorijas tas ir kritiski nozimigas.
Petijumos pasaulé tiek runats par daa-
diem vides ieguvumiem, ko sniedz biolo-
giska lauksaimnieciba, pieméram, veicinot
biologisko daudzveidibu. Ta¢u vienlaikus
petijumi $aja joma norada ar uz biologiski
apsaimniekoto teritoriju nozimiguma at-
$kirtbu dazados novietojumos. Pieméram,
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Biologiskas lauksaimniecibas
koncentricijas vietas Latvija

(2020. gada). O
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Tik lielu platibu no biologiski
apsaimniekotajam aramzemém
aiznem auzu séjumi.

biologiski apsaimniekotiem tirumiem, ko
ieskauj plaSas konvencionali apsaimnieko-
tas teritorijas, ir lielaka nozime biologiskas
daudzveidibas uzturé$ana neka vietas kur
Sos tirumus ieskauj citas biologis-
ki apsaimniekotas teritorijas.
Papildus lielakai biolo-

Biologiski

arl palidz saglabat apkartéjo virszemes un
pazemes tdenu kvalitati. Jamin ari biolo-
giskas saimniekoSanas ieguvumi attieciba
uz partiku - biologiskas partikas produktos
ir mazak pesticidu atliekvielu vai to nav vis-
par salidzinajuma ar konvencionali audzetu
partiku.
Peétljumi rada, ka biologiski apsaimniekoto
teritoriju ietekme uz sugu daudzveidibu ir
ipadi novérojama un butiska teritorijas ar
lielaku lauksaimnieciba izmantojamo zemju
ipatsvaru. Latvija 3ada teritorija
raksturiga  Rietumzemgalei
un Austrumkurzemei, tacu
tiesi Sajas vietas biologis-

l{?:sl;aj‘a?ik _duud;?wic.hhai apsaimniekotiem l_(i apsainmicll(mrt.nh pITLi'E;u
iologiska  saimmie- _ y . : ipatsvars no kopejas lauk-
kofana, salidzinot tlmmlem, ko l@kau] saimnieciba  izmantoja-
ar konvencionalo, v Sy mas zemes ir Joti zems.
veicina arl citus p Zasas konvenaonah Nemot vera atskirigos vi-
vides ieguvumus, apsaimnz'ekotas des ieguvumus, kas atkari-
pieméram, ma- g oo = gi no biologiski apsaimnie-
zaku augsnes un tmtom]as, i liela koto platibu izvietojuma, ka
tidenu piesarnoju- EEem Cralss ari biologiski apsaimniekoto
mu. Tadejadi biolo- nozime bZOlOgISkaS platibu struktaras ietekmi uz
giski apsaimnickoras daudz‘vggdfbas sarazoto produktu apjomu, ta-

teritorijas, kas atrodas
udensobjektu  tuvuma,

uturesand.

lak $aja raksta analizésim Latvijas
situaciju 2020. gada.
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STRUKTURA UN GALVENIE
KULTURAUGI

Lidzigi ka pasaulé kopuma un arl ES, bio-
logiski apsaimniekotas platibas Latvija ir
izvietotas nevienmerigi, koncentréjoties Vi-
dzemes un Latgales regiona. Bioplatibu tel-
piskas struktiiras analize parada, ka biezak
tas ir izvietotas teritorijas ar zemaku aug-
libu, griitaku pieejamibu un sarezgitakiem
platibu apsaimniekosanas pasikumiem, pie-
méram, Vidzemes augstiene.

Gan Eiropas Savieniba kopuma, gan Latvi-
ja biologiski apsaimniekoto platibu apjoms
un ipatsvars attieciba pret kopejam lauk-
saimnieciba izmantojamam zemém pédéjo
gadu laika ir bijis dinamisks - pieaugoss.
Ta, pieméram, 2013. gada Latvija biologiski
apsaimniekoja nepilnus 10% (173 tikst. ha)
no lauksaimnieciba izmantojamas zemes,
bet 2020. gada tie bija jau nepilni 15% (256
tukst. ha).

So astonu gadu laika mainijies ir ne tikai bio-
logiski apsaimniekoto platibu apjoms, bet
ari struktira, ko veido tris galvenas grupas -
ilggadigie zalaji, aramzemeés sétie zalaji, ka
arl aramzeme. Pétot $o lauku struktiras
dinamiku laika gaita, redzams, ka paslaik,
salidzinot ar 2013. gadu, butiski pieaugusas
aramzemes un samazinaju$as aramzemé
seto zalaju platibas. Attiecigi 2013. gada
aramzemes veidoja 23%, bet 2020. gada jau
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Tik licla platiba biologiski

apsaimnickotajas aramzemeés
aug griki.

30% no visam biologiski apsaimniekotajam
platibam, savukart aramzeme seto zalaju
apjoms samazinajies no 33% 2013. gada lidz
25% 2020. gada. Ilggadigo zalaju ipatsvars
$aja laika perioda palicis nemainigs (ap
45%).

No aramzemé biologiski audzetajiem
kultiraugiem savu uzvaras gajienu kop$
2013. gada vairs ne tik parliecinosi, bet tur-
pina auzas. Sobrid tis tiek audzétas 16% no
biologiski apsaimniekotajam aramzemém,
bet 2013. gada auzu sejumi aiznéma 31%.
Taja pasa laika to kopeja platiba o gadu lai-
ka ir palielinajusies. Izplatitako kultiraugu
vida ir art griki, kas 2020. gada tika audzeti
9% no biologiski apsaimniekotajam aramze-
mém, bet 2013. gada tie bija 5%.

Biologiski apsaimniekotas
aramzemes un densobjekti ar
butisku izklicdéta piesarnojuma
slodzi no lauksaimniccibas.
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TALU PROM NO
APDRAUDETAKAJAM UPEM
Lauksaimnieciba ir nozimigs izkliedeta pie-
sarpojuma ar slapekla un fosfora savienoju-
miem avots gan ick$éjos tdenos, gan Balti-
jas jura. Latvija netiek veikts monitorings,
lai novértétu biologiskas lauksaimniecibas
ietekmi uz tdens kvalitates raditajiem, tacu,
ja domajam par teritorijam, kuras adens
kvalitates saglaba$ana, tostarp slapekla no-
teces mazina$ana, batu nozimiga un prio-
ritari veicama, noteikti jamin udensobjekti
ar batisku izkliedéta piesarnojuma slodzi
no lauksaimniecibas. Minétie tdensobjekti
tiek vertéti upju baseinu apsaimniekosanas
planu izstrades gaita, nosakot lauksaimnie-
cibas piesarmojuma raditas slodzes un tos
kartéjot.

$ados idensobjektos pastav risks nesas-
niegt labu ekologisko stavokli. Ta ka biolo-
giski apsaimniekoto platibu viens no vides
ieguvumiem ir tdens kvalitates uzlabo$a-
nas, biologiski apsaimniekoto platibu izvie-
tojums tuvuma tdensobjektiem ar butisku
izkliedéta piesarnojuma slodzi no lauksaim-
niecibas ir Ipa8i svarigs. Analizéjot biologis-
ko aramzemju un $adu udensobjektu izvie-
tojumu, atklajas, ka patlaban §is teritorijas
savstarpéji parklajas salidzino$i maz, tapéc
biologiskas lauksaimniecibas potenciils
adens kvalitates uzlabo$ana nav istenots.

KA AR NATURA 2000 TERITORIJAM?
Pétijumi rada, ka biologiska lauksaimnie-
ctba pozitivi ietekmé sugu daudzveidibu,
tostarp aizsargajamo sugu saglaba$anu. Lai
izprastu biologiski apsaimniekoto platibu
potencialo ietekmi uz aizsargajamu sugu un
dzivotnu saglabasanu, analizéjam bioplati-
bu izvietojumu Natura 2000 teritorijas Lat-
vija.

So teritoriju tikla mérkis ir visa Eiropa retu
un apdraudétu augu un dzivnieku sugu un
to dzives vietu - dzivotnu - aizsardziba.
Natura 2000 tikla Latvija ir ieklautas 333
teritorijas, un tas aiznem 12% no Latvijas
sauszemes kopplatibas. Lielako dalu aiz-
sargdjamo platibu aiznem mezZi, purvi,
ezeri, upes un citas dabiskas teritorijas,
savukart Lauku atbalsta dienesta (LAD)
atbalstam pieteiktas platibas veido 13% no
kopéjas Natura 2000 platibas Latvija. Jaat-
zime, ka Sajas LAD atbalstam pieteiktajas
platibas ietilpst ne tikai biologiski apsaim-
niekotas teritorijas, bet ari, pieméram,
lauksaimniecibas zemes, kas pieteiktas bio-
logiskas daudzveidibas uzturésanai zalajos
vai tikai vienotajam platibas maksdjumam.
Savukart biologiski Natura 2000 teritorijas
tiek apsaimniekoti 17% no kopgjam 3aja tik-
la eso$ajam lauksaimniecibas zemeém. Tas
ir par 2% vairak neka biologiski apsaimnie-
koto platibu ipatsvars Latvija kopuma, tacu,

Biologiski apsaimnickoto platibu
ipatsvars Naturra 2000 tikla Latvija.
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Biologiski apsaimnickoto
lauksaimniecibas platibu
struktiiras izmainas 2013./2020.

2013 | 2020

-Ilggadig_ie zalaji
% | 4%

Aramzemé sétie zalaji

3% |

Aramzeme

2%

23% \ 30_%

Skats uz Zemgali no Google satelita pavasari, kad
konvencionalajos laukos zied rapsis.

nemot veéra Natura 2000 tikla dabas verti-
bas un to nozimi dabas aizsardziba, 17% nav
vértéjams ka nozimigs raditajs.

Analizéjot biologiski apsaimniekoto platibu
telpisko sadalijumu atsevi$kas Natura 2000
teritorijas, secinams, ka tas, lidzigi ka visa
Latvija, teritoriali ir ieverojami atskirigs.

Kopuma 24 aizsargdjamas teritorijas biolo-
gisko platibu ipatsvars ir mazaks par 15%,
21 teritorija - 15-33%, Cetras - 33-50%. Tikai
piecas Natura 2000 teritorijas bio Ipatsvars

parsniedz 50%.

Nemot vérd pédéja laika vairakkart izska-
néjuso ideju par Gaujas Nacionalo parku
(GNP) ka teritoriju, kura varetu saimnie-
kot tikai biologiski, atsevi$ki apskatijam jau
esodids biologiskas platibas GNP. Lidzigi ka
videji Natura 2000 tikla Latvija kopuma, $o-
brid GNP no visam lauksaimnieciba izman-
tojamam zemém biologiski tiek apsaimnie-
koti 17%.

ATTISTAS BEZ MERKA AIZSARGAT
Secinams - lai gan biologiski apsaimnieko-
tas platibas un to Ipatsvars attieciba pret
kopéjam lauksaimnieciba izmantojamam
zemém Latvija pieaug, So platibu izvieto-
jums nav meérkets uz ipa$am teritorijam, kur
tas no vides un dabas viedokla batu visno-
zimigakais. Tacu pastaviga biologiskas lauk-
saimniecibas attistiba un tas ieverojamais
potencials Latvija var dot nozimigu iegul-
dijumu biologiskas daudzveidibas, augsnes
un tdenu kvalitates uzlabos$ana gan Ipasi
aizsargdjamas Natura 2000 teritorijas, gan
adensobjektos ar paaugstinatu piesarnoju-
mu un citds mérkteritorijas. B
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