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KOPSAVILKUMS

Valsts augu aizsardzibas dienests (turpmak — VAAD) saskana ar 2018. gada 11.
decembr noslégto ligumu ar Agroresursu un ekonomikas instititu (turpmak — AREI)
veica augS$nu agrokimiskas izpétes (turpmak — AAIl) datu analizi, lai noteiktu Lauku
attistibas programmas 2014-2020 (LAP2014-2020) ieviesto vides pasakumu ietekmi uz
augsnes kvalitati.

P&tijuma pirmaja dala sniegts parskats par augsSnu agrokimiskas izp&tes apjomiem
Latvija laika posma no 2015.-2018. gadam, ka arT analiz€tas augsnu agrokimisko 1paSibu
pamatraditaji (augsnes organiska viela, reakcija, augsnes agrokimiska iekultivéSanas
pakape un augsnes nodrosinajums ar augiem izmantojamo fosforu un kaliju) laika perioda
no 2015. 11dz 2018. gadam.

Petijuma otraja dala novertéta vides pasakumu ietekme uz augsnes kvalitati,
analiz€jot divus augs$nu agrokimiskas izp&tes raditajus, — organiskas vielas daudzumu un
augsnes ickultivéSanas pakapi. Sie raditaji tika analizéti tis atbalsta pasakumu
maksajumu sapémé&ju grupas (vides saudz&josu metozu pielietoSana darzkopiba,
biologiska lauksaimnieciba, rugaju lauks ziemas perioda) laika perioda no 2015. lidz
2018. gadam biezak parstavetajos augsnu tipos (velenu podzoletas augsnes, velénu gleja
augsnes un podzolétas glejaugsnes).

Saskana ar 2015.-2018. gada augs$nu agrokimiskas izpétes rezultatiem Latvijas
LIZ ir skabas, ar sliktu fosfora nodros$inajumu un zemu iekultivé$anas pakapi, attiecigi
vidgji 25-42 % LIZ nepieciesama kalkoSana, t.sk., 17-28 % pamatkalkoSana, 35 - 44 %
LIZ ir zems un loti zems fosfora nodroSinajums un 34-43 % LIZ ir vaja iekultivéSanas
pakape. AugSnu Ipatsvars ar zemu organiskas vielas nodroSinajumu pa gadiem ir bijis loti
atSkirigs — intervala no 5 Iidz 39 %.

Petijuma konstatéts, ka attieciba uz organiskas vielas nodroSinajumu augsné un
augsnu agrokimiskas iekultivéSanas pakapi: VSMD atbalsta sanéméju grupa ir vérojama
neliela pozitiva tendence Vvisos augsnes tipos. Vidi saudz€joSu metozu pielietoSana
darzkopiba agrokimiski tiek balstita uz sabalansétu meéslojumu un augu maigu, ka
rezultata tieck mazinata OV noardiSanas, bet augu baribas elementi augsné tiek atgriezti
atbilstosi iznestajam daudzumam; BLA atbalsta sanéméju grupa situacija ir sliktaka visos
augsnes tipos neka nesanéméju grupa, kas ir konvencionalas saimniecibas. Tas
skaidrojams ar to, ka BLA platibas daudzviet atrodas teritorijas, kuras augsnes kvalitate
jau vesturiski ir bijusi sliktaka. Pie tam, ne visas BLS ir lauksaimniecibas dzivnieki, bet
optimala OV satura nodroSinasana tikai ar zalméslojumu un pé&cplaujas atlieckam ir
problematiska salidzinoSi zemakas razibas d¢]. Ka ari BLS nav at]auta mineralméslu un
daudzu kalkoSanas materialu izmantoSana; savukart RLZP grupa rezultati atSkiras starp
augsnes tipiem — atbalsta nesanéméju grupa labaka situacija ar organiskas vielas saturu ir
velénu podzolétas un velénu gleja augsnés, bet podzolétas glejaugsnés situacija ir lidziga
un veértejuma ka laba gan atbalsta sapémé&ju, gan nesanémeju grupa, savukart
agroktmiskas iekultivéSanas pakape atbalsta sanémé&ju grupa velénu gleja augsnés ir
labaka.

Darbu veikusi Valsts augu aizsardzibas dienests (turpmak — VAAD) darbinieki
sadariba ar Agroresursu un ekonomikas instittita (turpmak — AREI), Ekonomikas nodalas,
Lauku attistibu noverté$anas dalas pétnieku Dr.geogr. P. Lakovski.



DARBA UZDEVUMS

VAAD saskana ar noslégto ligumu ar AREI veica sekojoSus darbus:

sagatavoja un nodeva AREI izejas datus (elektroniska *shp formata) par laukiem,
kuros veikta augsnu agrokimiska izp&te (turpmak — AAI) no 2015. — 2018.
gadam;

sniedza 1su parskatu par VAAD veiktas ikgad€jas augsnu agrokimiskas izpétes
apjomiem Latvija, iegiitajiem rezultatiem un augsnes agrokimiskajiem raditajiem
no 2015. gada Iidz 2018. gadam;

balstoties uz AREI atlasitajiem datiem par LAP 2014-2020 vides pasakumos
atbalstTtam un neatbalstitam platibu grupam, veica AAI rezultatu par augsnes
organiskas vielas dazados augs$nu tipos un augsnes iekultivéSanas pakapes indeksa
raditaju salidzinasanu;

aprakstija iegiitos rezultatus, izvertgjot vides pasakumu ietekmi uz augsnes
kvalitati. Sagatavoja un iesniedza atskaiti par veikto datu analizi, p&tijuma
rezultatiem, secinajumiem un ieteikumiem.



IZMANTOTIE DATI UN METODES

Lai novertétu augsnes kvalitates raditajus dazados LAP 2014-2020 pasakumos
atbalstitajas platibas, tika izveidotas analiz€jamas datu kopas (dazados vides pasakumos
apsaimniekoto un neapsaimniekoto platibu grupas). Datu kopas analizéti AAI rezultati,
kas iegati 2015., 2016., 2017. un 2018. gada veiktaja izp&te, t.sk., izpete, kas 2018. gada
veikta par finanSu Iidzekliem, kas pieSkirta VAAD prioritates TstenoSanai — augSnu
agrokimiskai izp@tei reprezentativa kopa (turpmak — RK). Sie dati, kas iegiiti prioritates
istenoSanai attiecinami tikai uz 2018. gadu. lzmantojot geografiskas informacijas
sisttmas (turpmak-GIS) un pieejamas datu bazes, AAI dati tika parklati ar LAD
telpiskajiem datiem, kuri satur informaciju par LAP 2014-2020 pasakumos atbalstitajam
un konvencionalajam (vides pasakumos neatbalstitajam) platibam.

Petijuma analiz€jamo datu kopu sagatavoSana veikta, balstoties uz $adiem datu
atlases soliem:

» izveleti AAI poligoni ar izplatitakajiem augsnu tipiem - velénu podzolétas augsnes,
velenu gleja augsnes un podzolétas glejaugsnes, izslédzot augsnu tipus, kuriem
nebitu iesp&jams izveidot salidzinamas datu kopas;

» atlasitas VSMD atbalstitas platibas un AAI poligoni, kuros AAI veikta kops 2016.
gada;

» atlasitas VSMD atbalsta nesanéméju platibas, t.i., konvenciali apsaimniekotas
darzkopibas platibas bez BLA atbalsta;

» no LAD telpiskajiem datiem atlasitas 2017. un 2018. gada biologiski
apsaimniekotas (BLA) platibas, izsledzot RLZP platibas. Atbilstosi atlasitajam
BLA platibam, izveleti poligoni, kuros veikta AAI 2017. un 2018. gada;

» izsledzot gan BLA, gan pargjo vides pasakumu platibas, atlasiti AAI2017. un 2018.
gada poligoni, t.i., atbalsta nesan€méju platibas;

» atlasitas RLZP apaks$pasakuma atbalstitas aramzemes 2016. un 2017. gada,
izsledzot BLA atbalstitas platibas. Izveloties atbilstoSo AAI poligonu nemts véra
kriterijs, ka AAI ir veikta nakamaja gada pec RLZP atbalsta attiecigaja lauka;

» izsleédzot gan RLZP, gan pargjo vides pasakumu platibas, atlasiti AAI poligoni, t.i.,
atbalsta nesanémeéju platibas. Tapat no §tm platibam izsl€gtas taurinziezu un
darzenu platibas.

Izveidojot datu kopu p&€c minétajiem kriterijiem, katra grupa bija atSkirigas
platibas, tapéc platibas tika izlidzinatas starp Latvijas regioniem un tika veikta platibu
nejausa izvéle (izloze), izmantojot Excel programmas funkciju Random. Pétijjuma
izmantoto salidzinamo datu kopu platibas paraditas 1. tabula.

Petijuma analizéti divi AAI raditaji — augsnes organiska viela un augsnes
iekultiveésanas pakape. Augsnes organiska viela ir viens no biitiskakajiem augsSnu auglibas
raditajiem. LAP 2014-2020 novertésanas vadlinijas OV saturs augsné ir noteikts ka viens
no ietekmes raditajiem, t.sk., tas ir noteikts ka konteksta raditajs LAP 2014-2020. AIP
noteikSanai tiek izmantots augSnu agrokimiskdas iekultivésanas indekss. Atkariba no
indeksa lieluma augsnes iedala tris grupas: indekss < 0,65 — zema AIP, indekss 0,66 1idz
0,85 — vidgja AIP, indekss > 85 - augsta AIP. Ta ka lidz Sim Latvija netiek veikts
metodiski aprobéts visaptveross augS$nu monitorings, tad Latvijai kopuma minétais
raditajs nav pieejams. Tapéc LAP 2014-2020 pasakumu, kuri veérsti uz augsnes



apsaimniekoSanas uzlaboSanu, noveért€§juma veikta gadijumu izpé&te, balstoties uz AAI
datiem.

Ka bitisks p&tijuma metodiku ierobezojoss faktors minams AAI rezultatu trikums
vienos un tajos pasos laukos ar vairaku gadu intervalu. Lidz ar to nav zinami augsnes
sakumstavokla raditaji. Izv€létajam pétijuma periodam (Iidz 2018. gadam) sada
informacija nav pieejama pictickami lielam LAP 2014-2020 vides pasakumos atbalstitam
platibam, tap&c petijuma tika salidzinati AAI raditaji BLA, RLZP un VSMD atbalstitajas
un nejausi izveletas neatbalstitas (konvencionali apsaimniekotas) platibas. Nemot vera
atbilstoSu datu iztrikumus, petijuma izveleta pieeja parada vispargjo augsnes raditaju
stavokli atSkirigi apsaimniekotas platibas un norada uz augsnes kvalitates izmainu
tendencém vides pasakumos apsaimnniekotas platibas.

Petijuma analizeti iegitie AAI rezultati dazadi apsaimniekotas platibas. P&tijuma
ietvaros nav veikta padzilinata AAI rezultatus ietekm&joSo faktoru (t.sk., atbalsta
sanems$anas nosacijumu) nozimes izpéte.

1.tabula Peétjuma izmantoto saltdzinamo datu kopu platibas, ha

VSMD Atbalstiti | Neatbalstiti
Velénu podzolétas augsnes 288 315
Velénu gleja augsnes 352 311
Podzoletas glejaugsnes 394 326
BLA

Velénu podzolétas augsnes 466 504
Velénu gleja augsnes 707 706
Podzoletas glejaugsnes 902 904
RLZP

Velénu podzolétas augsnes 724 752
Velénu gleja augsnes 1083 1108
Podzolétas glejaugsnes 1203 1201

Augsnu agrokimiska izpéte (turpmak — AAI) veikta saskana ar Ministru kabineta
2004. gada 5. oktobra noteikumiem Nr. 833 “Kartiba, kada iegiistama un apkopojama
informacija par lauksaimnieciba izmantojamas zemes auglibas Iimeni un ta parmainam”.
Augsnes paraugi AAI tiek pemti un analizeti saskana ar ZM 2014. gada 29.
augusta kartibu Nr. 21 ,,AugSnu agrokimiskas izp€tes un izp€tes rezultatu noverteSana
kartitba” (turpmak — metodika). Paraugu analizé€Sana notieck VAAD Agrokimijas
departamenta Agrokimijas laboratorija, kas ir akreditéta augsnes un méslosanas lidzeklu
fizikali kimiskai test€Sanai atbilstosi LVS EN ISO/IEC 17025:2005 standarta prasibam.
Atbilstosi metodikai agrokimiskie raditaji augsnes paraugos tiek testéti:
e OV - augsnés ar organisko vielu saturu Iidz 15 % - oksid€jot augsni ar
kalija dihromatu (K,Cr,O7); augsnés ar organisko vielu virs 15 % -
sadedzinot, pie t 525 ° C;
e reakcija (pHkci) - potenciometriski 1 molara KC1 suspensija;



e kustigais (augiem izmantojamais) fosfors (P,Os) un kalijs (K;O) - ar
Egnera — Rima (DL) metodi, ka ekstragentu izmantojot 0,04 molaru
kalcija laktata Skidumu (pH 3,5-3,7).



1. PARSKATS PAR VAAD VEIKTAS IKGADEJAS AUGSNU AGROKIMISKAS
IZPETES APJOMIEM, IEGUTAJIEM REZULTATIEM UN AUGSNES
AGROKIMISKAJIEM RADITAJIEM LATVIJA LAIKA PERIODA NO 2015.—
2018. GADAM

1.1. Ikgadgjas augsnu agrokimiskas izpétes rezultati laika posma no 2015. Iidz 2018.
gadam

AAI apjomi laika perioda no 2015. Iidz 2018. gadam ir bijusi Iidzigi, iznemot
2018. gadu, kura tika ieklautas arT reprezentativas kopas saimniecibas: 2015. gada — 30
786 ha, 2016. gada — 29 534 ha, 2017. gada — 30 298 ha un 2018. gada — 37 978 ha (32
952 ha péc lauksaimnieku pasiitijuma un 5 026 ha RK) (1.1.1. attels). Kopa ¢etru gadu
laika peéc lauksaimnieku pasttijuma AAI veikta 128 595 ha lauksaimnieciba
izmantojamas zemes (turpmak - LIZ) jeb 6,7% no izmantotas LIZ. AAI rezultati
galvenokart attiecinami uz aramzemé&m, jo lielako pé&tito augsnu Ipatsvaru veido tirumi —
96%. leveérojami mazakas platibas veido plavas un ganibas — 2%, auglu darzi — 1%,
atmatas un nekopta LIZ 1%. Lielako pétitas LIZ ipatsvaru veido smilSmala (59% no
petitas LIZ) un malsmilts (28% no pétitas LIZ) augsnes. Raksturigakie un biezak
sastopamie augSnu tipi - velénu podzolétas augsnes (PV), velénu gleja augsnes (GL) un
podzolétas glejaugsnes (PQG).
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1.1.1. attéls. AugsSnu agrokimiskas izpétes apjomi, ha

Aplikojot augSnu agrokimiskas izp€tes apjomus pa gadiem, laika perioda no
2015. lIidz 2018. gadam var secinat, ka Zemgales VPR ir notikusi visapjomigaka augsnu
agroktmiska izpéte (1.1.2. attels).



1) Saskand ar CSP DB datiem Latvija 2017. gada bija 1932,2 titkst ha izmantotas LIZ

Zemgales VPR $o Cetru gadu perioda platibas nav bijusas zemakas par 10 tikst. ha.
Kurzemes VPR vérojams, ka 2015. gada apjomi bija tikai 2 tiikst. ha, bet 2016. gada
noveérojams strauj$ picaugums, sasniedzot gandriz 6 tikst. ha, turpreti 2017. gada platibas
atkal saruka Iidz 4 tukst. ha, bet 2018. gada - palielinajas Iidz aptuveni 6 tukst. ha.
Lidziga tendence vérojama ari Rigas un Latgales VPR, kad pa gadiem ir mainigi aug$nu
agrokimiskas izpétes apjomi. Vidzemes VPR vérojams, ka ar laiku platibas tikai pieaug.

Augsnu agrokimiskas izpetes apjomu lielaka dala atrodas tieSi Zemgales VPR un
arT Rigas VPR, jo dala Zemgales un Rigas VPR atrodas Ipasi jutigaja teritorija (IJT), kur
saskana ar normativo aktu prasibam lauksaimniekiem ik p€c pieciem gadiem obligati
javeic augsnes analizes.
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Kurzeme Zemgale Riga Vidzeme Latgale
W 2015. 2392 19412 4391 2316 2272
m2016. 5708 11785 6605 4103 1329
m2017. 4137 14161 6107 4584 1306
2018. 5934 14496 4702 8283 4552

1.1.2. attels. AugSnu agrokimiskas izpétes apjomi pa VPR, ha

Augsnes reakcija ir viens no butiskakajiem augsnes auglibas raditajiem un lai
radikali uzlabotu augsnes reakciju visa aramkartas dziluma ilgakam laika posmam, ir
javeic tas pamatkalkoSana.

AAI rezultati (1.1.3. att€ls) liecina, ka laika posma no 2015. Iidz 2018. gadam
kalkojamo augSnu ipatsvars ir bijis intervala no 29 lidz 42 %, t.sk., pamatkalkoSana bija
vajadziga 17 lidz 28 % LIZ.

Kopuma kalkojamas augsnes, t.sk., nepiecieSama pamatkalkoSana ipatsvars no
pétitas LIZ valsti ir samera augsts, LAP 2014-2020 perioda tas ir pieaudzis (1.1.4. attels).
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1.1.3. attéls. Kalkojamas augsnes, t.sk., nepiecieSama pamatkalkosana, ha, no pétitas
LIZ

Vertgjot kalkosanas vajadzibas pa VPR, laika perioda no 2015. lidz 2018. gadam
kalkojamo augSnu 1patsvars bija no 16% Zemgales VPR lidz 64% Vidzemes VPR, t. sk.
pamatkalko$ana bija vajadziga 8% Zemgales VPR lidz 44% Vidzemes VPR (1.1.4.
attels).

Zemgales VPR ir vislabaka situacija, jo augsnes veidojusas uz karbonatiskiem
cilmieziem un S§inis augsnés notiek dabiga paskabinasanas neitralizacija. Kurzemes un
Latgales VPR ir vissliktaka situacija, kas skaidrojams ar to, ka Sajos planoSanas regionos
dabigi augsnes ir skabakas un nabadzigakas ar OV saturu.

100%
90%
80%

70% 64%
59%
60% 52%
48%
0,

50% Lo

40%

30% p1%

20% 16%

10%

I8%

Kurzeme Latgale Riga Vidzeme Zemgale

0%

M Kalkojamas augsnes W t. Sk. NepiecieSama pamatkalkosana

1.1.4. attéels. KalkoSanas vajadziba 2015. — 2018. gads pa VPR, %, no petitas LIZ
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Augsnes organiskajai vielai (turpmak — OV) ir liela ietekme uz augsnes
fizikalajiem raditajiem, tas adsorbcijas sp&ju, ka arT ta ir augu baribas vielu avots.

Parskata perioda LIZ ar nepietiekoSu OV saturu bija plasa intervala - no 5 lidz 39
% ( 1.1.5. attels). Kopuma AAI platibas LAP 2014-2020 perioda vérojama tendence
augSnu Ipatsvaram ar nepietickoSu OV saturu samazinaties. Janem véra, ka lielas OV
nodro§inajuma atSkiribas pa gadiem nav saistitas ar tieSam OV satura ikgad€&jam
izmainam, bet ar organiskas vielas nodro$inajumu LIZ kopuma.
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1.1.5. attels. Nepietiekams organisko vielu saturs, %, N0 petitas LIZ

Fosfors (P205) un kalijs (K20) ir augiem bitiski makroelementi, kas
nepiecieSami augu augSanai un attistibai. Laika posma no 2015. lidz 2018. gadam ir
veérojamas fosfora un kalija nelielas nodrosinajuma atskiribas pa gadiem (1.1.6. att&ls).

P&étijuma perioda augsnes ar zemu un loti zemu fosfora nodroSinajumu bija
intervala no 35 lidz 44 %, bet ar zemu un loti zemu kalija nodro$inajumu — no 13 lidz 21
%. Platibu Ipatsvars ar zemu un loti zemu P20S5 ir augsts. Samazinats P205 saturs
augsnés var kliit par vienu no razu ierobezojoSiem faktoriem.

Liels platibu ipatsvars ar zemu un loti zemu fosfora un kalija nodrosinajumu ir
skaidrojamas ar nesabalans€tu mésloSanas Iidzeklu lietoSanu, respektivi, meéslosana tiek
izmantoti slapekli saturos$i méslosanas Iidzekli, bet mazak fosforu un kaliju.

12



100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

43% 44%
35% 38%
20% 21%
13% 15%
2015 2016 2017 2018

M Platibas ar Joti zemu un zemu P205, % B Platibas ar |oti zemu un zemu K20, %

1.1.6. attéls. Platibas ar loti zemu un zemu fosfora un kalija nodroSinajumu 2015. —

2018. gads, %, no petitas LIZ

Bitisks raditajs ir arT augsnes agrokimiskas iekultivesanas pakape. LIZ ipatsvars
ar zemu iekultivéSanas pakapi (1.1.7.att.) pétijuma perioda bija intervala no 34 lidz 44 %.

Augsnes ar zemu agrokimiskas iekultivéSanas pakapi nav piemerotas augstu razu
leguvei. Zema iekultivésanas pakape saistita ar salidzino$i lielu kalkojamo augsnu
Tpatsvaru un augs$nu ar zemu un loti zemu fosfora un kalija nodro$inajumu.
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1.1.7. attéls. Platibas ar zemu ickultiveSanas pakapi 2015. — 2018. gads, %, no petitas

LIZ
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1.2. Augsnes agrokimisko 1pasibu raditaju raksturojums laika posma no 2015.
Iidz 2018. gadam

Organiska viela

Augsnes organiska viela ir viens no butiskakajiem aug$nu auglibas raditajiem. OV
ir augu baribas elementu rezerves avots, ta nodroSina izturigu augsnes struktiiragregatu
veidoSanos, tadgjadi uzlabojot augsnes agro fizikalas ipasibas, Gidens un gaisa rezimu,
veicina augsnes mikrobiologisko aktivitati, palielina augsnes adsorbcijas kapacitati u.t.t.

Augsnés ar nepietickoSu OV saturu neveidojas izturiga augsnes struktiira, tapec
mala augsnes sablivgjas, smilts augsnes nespgj saistit mitrumu un tam ir zema augsnes
adsorbcijas kapacitate un Iidz ar to arT zema augu baribas elementu saistiSanas sp&ja. OV
satura samazinasanas ir viena no augsnes degradacijas pazimém.

Apliukojot OV saturu laika perioda no 2015. Iidz 2018. gadam (1.2.1. attéls), var
secinat, ka mineralaugs$nu grupa, kur augsnes ar organisko vielu saturu ir robezas no 2,1
11dz 3,0 % un no 3,1 Iidz 5,0 %, sasniedz augstako procentualo raditaju, attiecigi 46% un
33%. Augsnes ar $adu organiskas vielas saturu veido vairak neka pusi no visas pétitas
LIZ platibas, tas ir 79%. Sads OV saturs ir vértéjams ka optimals lielakajai dalai Latvijas
mineralaugsnu.

OV saturs no 0,1 11dz 1,5 % vert€jams ka nepietickams visa veida granulometriska
sastava augsnés. Procentuali §adu augsnu ipatsvars ir loti neliels, attiecigi 1,03 %.
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1.2.1. attéls. Organiskas vielas satura grupas 2015.—-2018. gads, %, no petitas LIZ

AALI vidgjie svertie dati par augSnu ar nepietieckamu organisko vielu saturu (péc
metodikas OV saturs ir nepietiekoss, ja M<3%, sM<2,5%, mS<2,0%, S<1,5%) ipatsvaru
valsts plano$anas regionos pétijuma perioda norada, ka lielakais ipatsvars ir Zemgales un
Latgales VPR — 28%, savukart mazakais ir Rigas VPR - 15% no pétitas LI1Z. Kurzemes
un Vidzemes VPR, attiecigi ir 24% un 18% (1.2.2. attels).

Salidzinot Sos raditajus ar agraku periodu (2011.-2014. gads), noverojama
tendence, ka platibas no pétitas LIZ ar nepietiekoSu OV saturu laika gaita samazinas, jo
perioda no 2011.-2014. gadam Kurzemes VPR LIZ ar nepietickosu OV saturu bija 25%,
Rigas VPR — 21%, Vidzemes VPR — 20% un Zemgales VPR — 32%. Vienigi Latgales
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VPR §i situacija nav tik pozitiva, jo lidz $im periodam (2015. — 2018. gadam) Latgales
VPR ir palielinajusies LIZ platiba ar nepietiekoSu OV saturu par 4% no pétitas LIZ.

Abos periodos Zemgales VPR ir lielakais Tpatsvars ar nepietickosu OV saturu, kas
skaidrojams ar intensivo graudkopibu un to, ka §in1 VPR ir salidzino$i maz lopkopibas
saimniecibu. OV satura paaugstinaSanai nepiecieSams veikt dazadus uzlaboSanas
pasakumus, pieméram, pastiprinatu organiska méslojuma lietoSanu.

Procenti, %
[ 10-15
[16-20
Il 21-25
I 26 <

1.2.2. attéls. LIZ ar nepietiekosu OV saturu 2015.-2018. gads, %, no peétitas LIZ

Augsnes reakcija

Augsnes reakcija ir viens no butiskakajiem augsnes auglibas raditajiem. Tiesi
augsnes reakcija nosaka augsnes piemérotibu konkrétu kultiiraugu audzésanai. Augsnes
paskabinasanas ir viens no augsnes degradacijas raditajiem. Augsne gadu no gada
paskabinas, jo kalcijs un magnijs, kas samazina augsnes skabumu, tiek iznests ar razu
(videji 60 kg/ha gada parrekinot uz CaCO3), izskalojas no augsnes (200 — 450 kg/ha), ka
ar1 tiek patéréts mineralméslu radita skabuma neitralizacijai. Skabas augsnes nav
piemérotas lielakas dalas lauksaimniecibas kultiiraugu audzeéSanai. Skabie H+ un Al3+
joni nelauj augsnes adsorbcijas kompleksa saistities augu baribas elementu katjoniem,
tadgjadi tie, vai nu izskalojas no augsnes (NH4+, K+ u.c.) vai saistas gruti SkistoSos
savienojumos, piem&ram, AIPO4, kur saistitais fosfors augiem praktiski nav pieejams.

Skabas augsnés ir trauc€ta augu augsana un attistiba, jo skabuma ietekmé saknu
spurgalinas nenodrosina pietiekamu baribas elementu uznemsanu. Ta ka skabas augsnés
trukst kalcija un magnija, ari Sajas augsnés neveidojas pietiekami noturigi augsnes
struktiiragregati, [idz ar to pasliktinas Gidens un gaisa apmainas reZzims. Mineralméslu
izmantoSana $adas augsné€s nedod planoto razas pieaugumu. Lai kompensétu Sos
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zudumus, ir javeic uzturo$a kalkosana. Savukart, lai radikali uzlabotu augsnes reakciju
visa aramkartas dziluma ilgakam laika posmam, ir javeic pamatkalkoSana.

Aplikojot augsnes reakciju grupas (1.2.3. attéls), var secinat, ka vismazak ir
augsnes ar stipri skabu reakciju (< 4,6) — tie ir tikai 2% no pétitas LIZ. Lielaks
procentualais Tpatsvars ir skabam augsném (4,6 — 5,0) - 7 % no pétitas LIZ. Vidgji skabas
augsnes (5,1 — 5,5) sastada vien 13%. Nedaudz vairak ir vaji skabas (5,6 — 6,0) un vaji
skabas lidz neitralas augsnes (6,1 — 6,5), attiecigi 16% un 17%. Gandriz pusi no visas
pétitas LIZ veido augsnes ar neitralu reakciju - 45%. Tomér janem véra, ka dazada
granulometriska sastava un OV satura augsnés pie vienada reakcijas skaitla kalkoSanas
vajadzibas ir atSkirigas, piemeéram, smaga granulometriska sastava augsnés ar OV saturu
lidz 5 % uzturosa kalkoSana javeic jau pie pHKCI < 6,5, bet smilts augsnés — tikai pie
pHKCI < 5,5.
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1.2.3. attéls. Augsnes reakcijas grupas 2015.-2018. gads, %, no pétitas LIZ
Augiem izmantojamais fosfors un kalijs

Fosfors un kalijs ir makroelementi, kuriem ir vistie$aka ietekme uz kultiraugu
raZzas Itmeni un tas kvalitati. Kopgjie So elementu krajumi mineralaugsnu aramkarta ir 3
lidz 5 t/ha fosfora (P205) un 70 lidz 120 t/ha kalija (K20), tom&r augiem pieejama ir
tikai neliela dala no Siem krajumiem — 5 lidz 9 % fosfora (150 lidz 450 kg/ha P205) un
0,3 Iidz 0,6 % kalija (250 lidz 550 kg/ha K20). No augiem pieejama fosfora un kalija
augi gada laika izmanto tikai 10 — 25 %, kaliju dazkart nedaudz vairak — 1idz 35 %. Tapéc
razas Itmena nodroSinasanai ir butiski, lai augsné ir pietiekoSs nodro$inajums ar augiem
izmantojamo fosforu un kaliju.

Laika perioda no 2015. lidz 2018. gadam ar loti augstu fosfora nodroSinajumu ir
mazakas platibas no pétitas LIZ - tikai 7% (1.2.5. attéls). Visaugstaka vertiba ir LIZ
platibam ar vidgju fosfora nodrosinajumu 36% no pétitas LIZ. Ar zemu fosfora
nodro$inajumu ir 27% no pétitas LIZ, loti zemu — 15%, bet augstu fosfora nodrosinajumu
- 16% no pétitas LIZ.
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Lielakaja dala petitas LIZ kalija nodroSinajums augsné ir vidgjs, sasniedzot 59%.
Loti zems kalija nodro$inajums ir vien 2%, zems - 19% no pétitas LIZ. Augsts kalija
nodrosinajums ir 18% no pétitas LIZ, bet loti augsts - 2%.
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1.2.4. autels. Fosfora un kalija nodroSinajuma grupas 2015.-2018. gads, %, no

petitas L1Z

Visvairak augS$nu ar zemu un Joti zemu fosfora nodros§inajumu ir Kurzemes un
Latgales VPR, kur to Tpatsvars attiecigi ir 61% un 60% (1.2.6. att€ls). Vidzemes VPR $o
augSnu Tpatsvars ir 50%, kameér Rigas VPR 43%. Nosaciti vislabaka situacija ir Zemgales
VPR, kur $adu augs$nu Ipatsvars ir 29%.

Ar zemu un Joti zemu kalija nodroSinajumu, salidzinosi sliktaka situacija ir
Latgales un Rigas VPR, kur attiecigi abos VPR ir 30%. Zema un Joti zema kalija
nodro§inajums svarstas robezas no 11% Zemgales VPR Iidz 30% Latgales un Rigas VPR.
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1.2.5. attels. Zems un Joti zems fosfora un kalija nodroSindajums 2015.—2018.
gads, %, no petitas LIZ

Augsnes agrokimiskas iekultivéSanas pakape

Augsnes agrokimiskas iekultivésanas pakape (turpmak — AIP) raksturo konkrétu
augsni, nemot véra to tipu un granulometrisko sastavu, agrokimisko ipasibu atbilstibu
optimalajam veértibam.

Augsnes ar augstu AIP ir piemeérotas augstu razu ieguvei, augsnés ar videéju AIP
augstu razu ieguve ir iesp&jama, savlaicigi veicot pasakumus, kas nover§ neatbilstosa
agroktmiska raditaja ietekmi uz razu, t.i., attiecigi kalkojot vai lietojot Ca un Mg
saturoSus mésloSanas Iidzeklus, izmantojot organiskos mesloSanas lidzeklus, t.sk.,
za]lméslojumu, salmus u.c., precizi aprékinot fosfora un kalija vajadzibu audz€jamam
kultiraugam un nodroSinot So baribas elementu iestradi optimalajos terminos, savukart
augsnes ar zemu AIP nav piem@rotas augstu un stabilu razu ieguvei.

AIP noteikSanai tiek izmantots augSnu agrokimiskas iekultiveSanas indekss.
Atkariba no indeksa lieluma augsnes iedala tris grupas: indekss < 0,65 — zema AIP,
indekss 0,66 1idz 0,85 — vid€ja AIP, indekss > 85 - augsta AlP.

Saskana ar metodiku vispirms aprékina iekultivéSanas indeksu galvenajam
agrokimiskajam 1paSibam (reakcijai, organiskajai vielai, augiem izmantojama fosfora un
kalija saturam) atseviski:

xl_xfakt.—xmin. , kur

Xopt—Xmin,

x,_ augsnes agrokimiskas 1pasibas iekultivéSanas indekss

Xfaqkt— augsnes agrokimiskas TpaSibas raditaja faktiskais saturs, kas noteikts
analiz€jot augsni

Xmin.— agrokimiska raditaja minimala vertiba

Xopt.— agrokimiska raditaja optimala vertiba noteikta augsné.
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P&c tam aprekina kop&jo augsnes agrokimiskas iekultivésanas indeksu:

Xiop — agroktmiskas iekultivéSanas indekss
X; - konkrétas agrokimiskas 1pasibas iekultivésanas indekss
n — agrokimisko 1pasibu skaits

Laika perioda no 2015. — 2018. gadam visvairak ir augsnes ar vidéju un zemu
agrokimiskas iekultivéSanas pakapi, attiecigi 40% un 39% (1.2.7. att€ls). Platibas ar
augstu iekultivéSanas pakapi ir 21% no kopgjas pétitas LIZ.
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1.2.6. attéls. Agrokimiskas iekultiveSanas pakapes grupas 2015.-2018. gads, %, no
petitas LIZ

Skatoties pa VPR, vislielakais aug$nu ipatsvars ar zemu iekultivéSanas pakapi ir
Kurzemes VPR (59%) un Latgales VPR (54%), kur tas ir vairak par pusi no pétitas LIZ,
turpreti Zemgales VPR $is raditajs ir viszemakais - vien 24% (1.2.8. att.).

Aplikojot VPR, kur iekultivéSanas pakape ir vid€ja, redzama lidziga situacija
Kurzemes VPR (33%), Latgales VPR (35%), Rigas VPR (35%) un Vidzemes VPR
(35%), bet Zemgales VPR ar vid&ju iekultivé$ana pakapi sasniedz visaugstako raditaju -
46% no pétitas LIZ.

LIZ ar augstu iekultivéSanas pakapi ir saméra maz, Kurzemes VPR vien 9%,
Latgales VPR 11%, Rigas VPR 16%, Vidzemes VPR 15%, tacu visaugstakais raditajs ir
Zemgales VPR, kur tas sasniedz 30%.
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1.2.7. attéls. Agrokimiskas iekultiveSanas pakapes grupas VPR 2015.-2018. gads,
%, no petitas LIZ

P&c AIP raditajiem var spriest par to, vai lauksaimnieciba tiek vai ir ieviesti labas
lauksaimniecibas prakses nosacijumi: augu maina, zemes lietoSanas daudzveidiba, augu
mésloSana iesp&ju robezas, izmantojot organiskos mésloSanas lidzeklus, starpkultiiras,
“zalas platibas”, u.c. P&c 1.2.7. att€la redzams, ka visos VPR, iznemot Zemgales VPR,
lielakoties ir zema iekultivéSanas pakape, kas liecina par to ka, kads no nosacijumiem
netiek vai ari netiek pietiekosi konsekventi ievérots.
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2. AUGSNES KVALITATES RADITAJI DAZADOS LAP 2014-2020
PASAKUMOS ATBALSTITAJAS PLATIBAS
2.1. Augsnes agrokimisko raditaju raksturojums maksajumu grupa ,,Vides
saudzéjoSu metozu pielietoSana darzkopiba” (VSMD)

Dati par agrokimiskajiem raditajiem iegiiti, apkopojot informaciju par 373
poligoniem 1033 ha platiba VSMD atbalsta sanéméju (turpmak — AS) un 361 poligonu
952 ha platiba VSMD atbalsta nesanéméju grupa (turpmak — NS) laika posma no 2015.
lidz 2018. gadam. VSMD apakspasakuma jaievéro normativa akta ‘“Lauksaimniecibas
produktu integrétas audzeéSanas, uzglabasanas un markéSanas prasibas un kontroles
kartiba” nosacijumi, ka arT integrétas augu aizsardzibas visparigos principus un prasibas,
t.sk., minimalas organiska méslojuma un augu aizsardzibas Iidzek]u lictoSanas prasibas.

2.1.1. Augsnes organiska viela

Dati par organiskas vielas saturu velénu podzolétas augsnes VSMD AS un NS
grupas apkopoti 2.1.1.1. attela.
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2.1.1.1. attéls. Organiskas vielas saturs velenu podzolétas augsnes VSMD atbalsta
sanémeéju un nesanéméju grupas no 2015. lidz 2018. gadam

Gan atbalsta sapémé&ju, gan nesanéméeju grupas VSMD vislielakais Tpatsvars
novérojams ar OV saturu no 2,1 Iidz 3,0 %, attiecigi 59% AS un 53% NS grupa. Saskana
ar metodiku §ads OV saturs vért€jams ka optimala malsmilts (mS) un smilSmala (sM)
augsnés, tatad velénu podzolaugsnés, jo tas visbiezak sastopamas uz smilSmala un
malsmilts cilmieziem.

Visa veida granulometriska sastava augsn€s nepietieckoss OV saturs ir no 0,1-
1,5%. Procentuali $adu aug$nu 1patsvars VSMD velénu podzol€tajas augsnés ir viens no
zemakajiem — AS — 2%, bet NS — 10%.

Augsnu 1patsvars OV satura grupa no 1,6 1idz 2,0% parsvara ir AS grupai, mazak
NS grupai, attiecigi 26% un 15%.
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Augsnu 1patsvars OV satura grupa no 3,1 lidz 5,0%, visvairak ir tieSi NS grupai,
precizak 22%, bet AS — 12%. Sads OV saturs vértgjams ka optimals mala (M) augsnés.

Salidzinot VSMD AS un NS grupas velénu podzolétajas augsnés, jasecina, ka OV
satura raditaji ar videi saudzigam metodém apsaimniekotas darzkopibas platibas AS
grupa ir nedaudz, bet tomér labaki neka konvenciali apsaimniekotas platibas NS grupa.
Tas saistams ar to, ka VSMD apsaimniekotas platibas proporcionali ir lielaks augsnu
ipatsvars ar OV saturu no 2,1 Ilidz 3,0 (+6%), kas vert€jams ka optimals lielakaja dala
Latvijas mineralaugs$nu (sM un mS) un mazaks aug$nu 1patsvars, kur OV raditaji nav tik
optimali, respektivi, grupa ar nepietickoSu OV saturu no 0,1 Iidz 1,5 (-8%) un grupa no
3,1 1idz 5,0 (-10%).

Dati par organiskas vielas saturu velénu gleja augsnés VSMD AS un NS grupas
apkopoti 2.1.1.2. attela.
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2.1.1.2. attels. Organiskas vielas saturs velenu Qleja augsnes VSMD atbalsta sanemeéju
un nesaneémeju grupas no 2015. lidz 2018. gadam

Velénu gleja augsnés VSMD AS grupa vislielakais parsvars ir pie 3,1 —5,0%, kur
starpiba starp AS un NS grupu parsniedz 13%. Saja konkrétaja augsnes tipa §T ir ari
vieniga OV satura grupa, kur AS grupas platibas parsniedz NS grupas raditaju, kas
vertgjams pozitivi, jo $ada OV satura grupa ir optimala tieSi mala (M) augsném. OV
saturs grupas no 0,1 11dz 3,0% nav tik optimals velénu gleja augsném. VSMD AS grupa
Sadu OV satura grupas ir mazak sastopamas neka VSMD NS grupa, kas vertejama ka
pozitiva tendence.

Salidzinot ar velénu podzolétam augsném, veleénu gleja augsnés vairak ir trudainu
(OV saturs: 10,1-20,0%) un tradaini kiidrainu (OV saturs: 20,1-50,0) augsnu, jo OV
saturs velénu gleja augsnés ir dabigi augstaks. Tas saistams ar to, ka glejoSanos veicina
cilmiezi, kas bagati ar augu baribas elementiem, ka rezultata augu atliekas mitruma
ietekmé izveido izteiktu trudvielu akumulacijas horizontu, kas satur salidzino$i vairak
OV neka automorfas augsnes, pieméram, velénu podzolaugsnes. Kopuma OV saturs
velénu gleja augsnés VSMD AS grupa ir labaks neka NS.
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Dati par organiskas vielas saturu VSMD AS un NS grupa podzolétas glejaugsnés
apkopoti 2.1.1.3. attela.
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2.1.1.3. attels. Organiskas vielas saturs podzoletas glejaugsnés VSMD atbalsta
sanémeéju un nesapéméju grupas no 2015. lidz 2018. gadam

Abas grupas (AS un NS) vislielako tpatsvaru veido augsnes ar OV 2,1 — 3,0% un
3,1 — 5,0% saturu. Attiecigi augsnes ar OV saturu grupa no 2,1 — 3,0%, AS veido 52%,
bet NS - 48%, kas vértéjama ka pozitiva tendence. OV satura grupa no 3,1 — 5,0% AS -
31%, bet NS - 29%.

Augsné ar zemu un nepietiekosu OV saturu (0,1 — 1,5% un 1,6-2,0%) doming tas
platibas, kas nesapem atbalstu, kamér atbalsta sapne@mgji ir krietni mazak, kas ar1 ir
pozitivais $aja kategorija.

Kopuma, apskatot visus grafikus ar OV saturu VSMD AS un NS grupa velénu
podzolétas, velénu gleja un podzolétas glejaugsnés, OV satura nodroSinajumam ir
veérojama neliela pozitiva tendence, jo atbalsta sanéméjiem biezak ir lielakas platibas ar
optimalu OV saturu un retak ar zemu un nepietiekoSu OV saturu.

2.1.2. Augsnes agrokimiskas iekultivéSanas pakape

Dati par augSnu agrokimiskas iekultivéSanas pakapi (turpmak — AIP) velénu
podzolétas augsnés VSMD AS un NS grupas apkopoti 2.1.2.1. attela.
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2.1.2.1. attéls. AugSnu agrokimiskas iekultiveSanas pakape veleénu podzolétas augsnes
VSMD atbalsta sanemeju un nesapémeéju grupas no 2015. lidz 2018. gadam

Velénu podzolétas augsnés AIP AS grupa kopuma ir veértgjama, ka slikta jeb
zema, jo gandriz pusei (45%) no visiem AS ir zema AIP. Ar labu AIP parsvars ir tieSi NS
grupa esoSajam platibam, kur raditajs sasniedz 33%, bet AS grupa — 27%. Mazaka
starpiba vérojama vidgja AIP, kur AS ir 27%, bet NS — 31%.

Kopuma var teikt, ka AS ir sliktaka AIP neka NS, jo AS ir lielakas platibas ar
zemu un mazakas platibas ar labu un vidgju AIP.

Dati par augsnu agroktmiskas iekultiveésanas pakapi velénu gleja augsnés VSMD
AS un NS grupas apkopoti 2.1.2.2. attela.
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B Atbalstits 35% 38% 28%
H Nav atbalsta 19% 27% 54%

2.1.2.2. attéls. AugSnu agrokimiskas iekultiveSanas pakape velénu gleja augsnés
VSMD atbalsta sanemeju un nesanémeéju grupas no 2015. lidz 2018. gadam
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AS grupa augsnei ar labu AIP raditajs sasniedz 35%, kamer par 16% mazak ir NS
grupa esos$ajam platibam, precizak - 19%. Videja AIP AS grupa esosajas platibas ir
vairak neka NS grupa - attiecigi 38% un 27%. Pozitivs raditajs ir tas, ka AS grupa esosas
platibas ir mazak tieSi ar zemu AIP, kam@&r NS grupa tas ir gandriz uz pusi vairak —
respektivi 28% un 54%.

Velenu gleja augsné€m situacija ar augsnes agrokimiskas iekultivéSanas pakapi
VSMD apsaimniekoto platibu grupa kopuma ir labaka neka NS grupa.

Dati par augSnu agrokimiskas iekultivéSanas pakapi podzolétas glejaugsnés
VSMD AS un NS grupas apkopoti 2.1.2.3. attela.
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M Atbalstits 29% 33% 37%
H Nav atbalsta 19% 27% 54%

2.1.2.3. attéls. AugSnu agrokimiskas iekultiveSanas pakape podzoletas glejaugsnés
VSMD atbalsta sanemeju un nesanéméju grupas no 2015. lidz 2018. gadam

Podzoletas glejaugsnés VSMD AS grupa veérojama pozitiva tendence, jo platibas
ar labu AIP ir krietni vairak neka NS grupa, attiecigi 29% un 19%. Augsnes ar vidgju AIP
nelielu parsvaru giist AS grupa esos$as platibas ar 33%, bet NS grupa - 27%. Zema AIP
AS grupa ir 37% un NS - 54%.

Kopuma podzolétas glejaugsnés AIP VSMD AS grupa ir ievérojami labaka
situacija neka NS grupa, jo AS grupa ir mazak platibas ar zemu AIP, bet vairak platibas
ar vidéju un labu AIP.

Péc ieprieks analizétajiem datiem secinams, ka VSMD pasakuma apsaimniekotas

platibas AIP situacija ir labaka neka konvenciali apsaimniekotas velénu gleja augsnés un
podzoletas glejaugsnés, bet sliktaka veleénu podzol&tas augsnés.

25



2.2. Augsnes agrokimisko raditaju raksturojums maksajumu grupa “Biologiska
lauksaimnieciba” (BLA)

Dati par agrokimiskajiem raditajiem iegiiti, apkopojot informaciju par 531
poligonu 2075 ha platiba ar biologiskas lauksaimniecibas metodém apsaimniekotas
aramzemes AS grupa un 468 poligoniem 2113 ha platiba BLA NS grupa laika posma no
2015. Iidz 2018. gadam. BLA pasakuma ieguldijums augsnes apsaimniekos$ana saistams
ar pastiprinatiem nosacijumiem attieciba uz kultiiraugu mainu, papuves izveidi un
mineralméslu lieto$anas ierobezojumiem.

2.2.1. Augsnes organiska viela

Dati par organiskas vielas saturu velénu podzolétas augsnes BLA AS un NS
grupas apkopoti 2.2.1.1. attela.
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2.2.1.1. attels. Organiskas vielas saturs velénu podzolétas augsnes BLA atbalsta
sanéméju un nesanémeéju grupas no 2015. Iidz 2018. gadam

Organisko vielu saturs grupa no 0,1-1,5% velénu podzoléta augsné AS grupa
sasniedz 4%, savukart atbalsta nesanéméjiem tie ir 3%. Lielaka atSkiriba starp atbalsta
sanémeéjiem un nesanemeéjiem ir redzama pie organisko vielu daudzuma grupa no 1,6-
2,0%. Saja gadijuma ar biologiskas lauksaimniecibas metodém apsaimniekotas platibas
OV saturs velénu podzolétaja augsné sasniedz 21%, turpreti konvenciali apsaimniekotas
platibas vien 8%. Jasecina, ka grupas, kuras OV saturs vért€jams, ka nepietickams, labaka
situacija ir platibam, kuram nav apsaimniekotas ar biologiskas lauksaimniecibas
metodém. Pie organisko vielu daudzuma 2,1-3,0% liclaks OV saturs ir NS neka AS. Sis ir
optimals OV saturs lielakaja dala Latvijas mineralaugsnu, lidz ar to situacija labaka ir NS
grupa.

Kopuma var secinat, ka velénu podzolétas augsnés BLA atbalsta sanéméju grupa
situacija ir sliktaka neka nesapémeéju grupa, jo AS grupa ir ieverojami lielaks aug$nu
Ipatsvars ar nepietickamu OV saturu un mazaks ar optimalu OV saturu. Tas skaidrojams
gan ar to, ka BLA platibas daudzviet atrodas teritorijas, kuras augsnes kvalitate jau
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vesturiski ir bijusi sliktaka un gan to, ka BLA netiek izmantoti mineralmésli un ir
problematiski atgriezt augsnei ar razu iznestos augu baribas elementus.

Dati par organiskas vielas saturu velénu gleja augsnés BLA AS un NS grupas
apkopoti 2.2.1.2. attela.
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M Atbalstits 8% 46% 22% 11% 14%
H Nav atbalsta 1% 17% 58% 17% 4% 3%

2.2.1.2. attels. Organiskas vielas saturs velenu gleja augsne BLA atbalsta sapémeéju un
nesanémeju grupas no 2015. lidz 2018. gadam

Velenu gleja augsnes pasas par sevi ir bagatakas ar organiskajam vielam, tapec
grafika arT nav sastopama OV grupa ar zemu (0,1 — 1,5%) un tikpat ka nav sastopama ar
nepietiekosu (1,6-2,0%) OV saturu, bet ir vairak tridainu un tridaini kiidrainu augsnu.

Pie OV satura 2,1-3,0% lielaks procentualais daudzums ir lauksaimniecibas
zemém, kas atbalstu nesanem. AS pie 2,1-3,0% OV satura sasniedz 8%, turpreti NS
grupa OV saturs ir vairak neka divas reizes lielaks — 17%. Pie OV satura 3,1-5,0% OV
saturs NS grupa ir 58%, bet AS grupa — 46%.

Kopuma secinams, ka velénu gleja augsnés BLA NS grupa ir vérojama labaka
situacija neka AS grupa, jo NS grupa augsnu ipatsvars ar optimalu OV saturu ir lielaks
neka AS grupa.

Dati par organiskas vielas saturu podzoléetas glejaugsnés BLA AS un NS grupas
apkopoti 2.2.1.3. attela.

27



60%
50%

40%
30%
20%
10%
0% 2 1

0.1 - 1 6- 5 1- 10 1-

1.5 2.0 10.0 20.0

M Atbalstits 1% 3% 46% 43% 7% 0%
Nav atbalsta 4% 55% 38% 4%

2.2.1.3. attéels. Organiskas vielas saturs podzoletas glejaugsnes BLA atbalsta sanémeju
un nesaneémeju grupds no 2015. lidz 2018. gadam

Podzolétas glejaugsnés BLA vislielakais augSnu 1patsvars gan AS, gan NS grupas
noverojams OV satura grupa no 2,1-3,0% un no 3,1-5,0%.

AS grupai gandriz puse no pétitas LIZ, precizak 46%, ir ar OV saturu no 2,1-3,0,
bet NS grupa vairak neka puse no pétitas LIZ (55%) ir ar OV saturu no 2,1 — 3,0%, tatad
NS grupa ir vérojama labaka situacija, jo Sads OV saturs ir optimals lielakajai dalai
Latvijas mineralaug$nu.

OV saturs grupa no 3,1-5,0% ir vert€jams, ka paaugstinats visas mineralaugsnes.
Sads OV saturs lielaks ir atbalstu sanémé&ju grupai - 43%, turpreti atbalstu nesangméjiem
- 38%.

Podzolétas glejaugsnés zems procentualais OV saturs (0,1 -1,5%) AS sasniedz
tikai 1%, salidzino$i zems OV saturs (1,6-2,0%) - 3%. Pie organisko vielu satura, kas
sasniedz 5,1-10%, AS grupai ir 7%, NS grupai - 4%.

Kopuma var secinat, ka BLA podzolétas glejaugsnés NS situacija ir labaka neka
AS, jo NS grupa ir lielaks procentualais augSnu ipatsvars ar augsném, kuram OV saturs ir
vert€jams, ka pietiekoss lielakaja dala Latvijas mineralaug$nu. Tas skaidrojams gan ar to,
ka BLA platibas daudzviet atrodas teritorijas, kuras augsnes kvalitate jau veésturiski ir
bijusi sliktaka un gan to, ka BLA netiek izmantoti mineralmésli un ir problematiski
atgriezt augsnei ar razu iznestos augu baribas elementus. Lidz ar to augsnes OV saturs
BLA platibas biitiski nemainas un saglabajas zems.

2.2.2. Augsnes agrokimiskas iekultivéSanas pakape

Dati par augsnes agrokimiskas iekultivéSanas pakapi velénu podzolétas augsnes
BLSA AS un NS grupas apkopoti 2.2.2.1. attela.
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2.2.2.1. attéls. Augsnes agrokimiskas iekultiveSanas pakape velenu podzolétas augsnes
BLA atbalsta sanemeéju un nesanémeju grupas no 2015. lidz 2018. gadam

BLA AS grupa velénu podzolétas augsnés vairak neka pusei (57%) ir zema AIP
un tikai 19 % ir augsta, bet 24% - vidgja AlIP.

Atbalsta nesapéméju grupa augsnes agrokimiskas iekultivéSanas pakape velenu
podzol&ta augsné ir vidgji laba, jo procentuali lielaka dala atrodas pie vidgjas vértibas,
savukart 32% ir zema AIP un 27% augsta iekultivéSanas pakape. Kopuma vertgjot augsnu
agroktmiskas iekultivéSanas pakapi, ta ir labaka tiesi NS grupai.

Dati par aug$nu agrokimiskas iekultivéSanas pakapi velénu gleja augsnes BLA
AS un NS grupas apkopoti 2.2.2.2. attela.
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B Atbalstits 3% 16% 81%
M Nav atbalsta 21% 37% 41%

2.2.2.2. attéels. Augsnes agrokimiskas iekultiveSanas pakape velenu gleja augsnes BLA
atbalsta sanémeéju un nesanémeju grupas no 2015. lidz 2018. gadam
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AIP velénu gleja augsné pie zemas iekultivéSanas pakapes AS grupas vértiba
sasniedz 81%, turpreti NS gandriz uz pusi mazak - 41%. Kopuma, salidzinot AS un NS
grupu, situacija ir labaka NS grupai, jo tai ir ievérojami augstaks AIP procentualais
daudzums pie labas un vidgjas iekultivéSanas pakapes, bet zemaks pie zemas AIP.

Dati par augSnu agrokimiskas iekultivéSanas pakapi podzolétas glejaugsnes BLA
AS un NS grupas apkopoti 2.2.2.3. attela.
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H Nav atbalsta 17% 50% 33%

2.2.2.3. attéls. Augsnes agrokimiskas iekultiveSanas pakape podzoleétas glejaugsnes
BLA atbalsta sanemeéju un nesanemeju grupas no 2015. lvdz 2018. gadam

Podzolétas glejaugsnes AIP saturs arT $aja gadijuma atbalsta sanémé&ju grupai ir
zems jeb slikts - 67%, NS ir vérojama krietni labaka situacija, jo tikai 33% ir ar zemu
AIP. Atbalsta nesanémé&ju AIP ir vert§jama, ka vidgja, jo ta sasniedz 50%, atbalsta
sanémgéjiem - 30%. AIP ka laba tiek vérteéta 17% no NS platibam, un tikai 3% no AS
platibam.

Kopuma iegiitie rezultati parada, ka platibas bez vides pasakumiem AIP raditaji ir
labaki neka biologiski apsaimniekotas platibas visos tris apskatitajos aug$nu tipos. Tas
skaidrojams gan ar to, ka BLA platibas daudzviet atrodas teritorijas, kuras augsnes
kvalitate jau veésturiski ir bijusi sliktaka un gan to, ka BLA platibas netiek izmantoti
mineralmésli un ir problematiski atgriezt augsnei ar raZu iznestos augu baribas elementus.
Lidz ar to augsnes OV saturs BLA platibas biitiski nemainas un saglabajas zems.

2.3. Augsnes agrokimisko raditaju raksturojums maksajumu grupa ,,Rugaju
lauks ziemas perioda” (RLZP)

Dati par agrokimiskajiem raditajiem iegiiti apkopojot informaciju par rugaju lauku
ziemas perioda (turpmak — RLZP) atbalsta saneémé&ju 634 poligoniem 2885 ha un 655
poligoniem 3061 ha platiba RLZP atbalsta nesanémé&ju grupa. RLZP apakSpasakuma
ieguldijums augsnes apsaimniekoSana saistams ar $adiem nosacijumiem:
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e péc razas novakSanas Iidz 31. martam lauka saglaba neiestradatas
atbalsttiesigo kultiraugu p€cplaujas atliekas — rugajus vai to nenoplautas
atliekas;

e rugdju lauka pe&c razas novakSanas aizliegts lietot augu aizsardzibas
lidzeklus un mineralméslojumu.

2.3.1. Augsnes organiska viela

Dati par organiskas vielas saturu velénu podzolétas augsnes RLZP platibas un
platibas, kuras §ads pasakums nav veikts (NS) grupas, apkopoti 2.3.1.1. attéla.
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2.3.1.1. attéls. Organiskas vielas saturs velenu podzoleétas augsnes RLZP atbalsta
sanémeju un nesapémeju grupas no 2015. lidz 2018. gadam

RLZP AS un NS lielakais patsvars ir augsném ar OV saturu 2,1 Iidz 3,0%,
attiecigi 54% AS un 69% NS. Tomeér AS $adu augsnu ir par 15% mazak, kas liecina, ka
labaka situacija ir vides pasakumos neapsaimniekotas platibas.

LIZ 1patsvars ar nepietiekosu (0,1 11dz 1,5 %) un zemu (1,6 11dz 2,0 %) OV saturu
AS un NS grupas arT ir atskirigs, un labaka situacija ir NS grupa. Turpretim paaugstinats
OV saturs (5,1 1idz 10,0%) novérojams tikai AS grupa esosajam platibam. OV grupa 3,1
1idz 5% AS grupa ir lielaks Tpatsvars neka NS, attiecigi AS grupa augSnu 1patsvars ar OV
saturu 3,1 —5,0% ir 31% un NS - 22%.

Dati par organiskas vielas saturu velénu gleja augsné BLA AS un NS grupas
apkopoti 2.3.1.2. attéla.
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2.3.1.2. attéls. Organiskas vielas saturs velenu gleja augsnés RLZP atbalsta saneméju
un nesaneémeju grupas no 2015. lidz 2018. gadam

RLZP AS un NS lielakais 1patsvars velénu gleja augsném ir ar OV saturu no 3,1
11dz 5,0%, attiecigi 38% AS un 59% NS, tatad AS grupa $adas platibas ar konkr&to augsni
ir krietni mazak - starpiba ir 21%.

LIZ ipatsvars ar nepietickosu OV saturu (1,6 — 2,0%) ir v@rojams tikai AS grupa.
AS grupa sadu augsnu 1patsvars ir 2%. OV satura grupa no 2,1 Iidz 3,0% parsvars ir NS
grupa esosajam platibam attiecigi NS - 25% un AS -16%. OV satura grupa no 5,1 -10,0%
un lielaks augS$nu Tpatsvars noveérojams tieSi AS grupa esoSajam platibam, kamér NS
grupa platibas ir krietni mazakas.

Kopuma velénu gleja augsnés RLZP labaka situacija ir NS grupa, jo procentuali
vairak ir platibas, ar optimalu OV saturu augsng.

Dati par organiskas vielas saturu podzolétas glejaugsnés BLA AS un NS grupas
apkopoti 2.3.1.3. attela.
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2.3.1.3. attéls. Organiskas vielas saturs podzoleétas glejaugsnés RLZP atbalsta saneméju
un nesaneémeju grupas no 2015. lidz 2018. gadam

OV saturam podzolétas glejaugsnés ir vérojama lidziga situacija, gan AS, gan NS
grupa. Visvairak parstaveta augsnes OV satura grupa no 2,1 lidz 3,0%, kur gan AS, gan
NS grupa ir vienads augS$nu ipatsvars — 50%. Ar nepietiekoSu OV saturu (1,6-2,0%) ar1
verojama lidziga situacija starp AS un NS grupu — abas grupas $adu augsnu Ipatsvars ir
8%. OV satura grupa no 3,1 lidz 5,0% vairak ir NS grupa esosas platibas - 38%, bet AS
grupa — 36%.

Kopuma velénu podzolétas augsnés gan AS, gan NS grupa situacija ir [idziga un
vertejama ka laba, jo pusei no augSnu Tpatsvara ir optimals OV saturs.

Salidzinot visus tris iepriek§ apskatitos rezultatus par RLZP OV saturu, labaka
situacija velénu podzolétas un velénu gleja augsnés ir platibas bez atbalsta (NS grupa),
bet podzolétas glejaugsnés situacija ir lidziga gan AS, gan NS grupa. RLZP ir vérsts
galvenokart uz augsnes erozijas un augu baribas elementu izskaloSanas samazinasanu,
tomér attieciba uz OV nodro$inajumu nedaudz labaka situacija ir NS grupa, jo, neuzarot
vai nekultiv§jot augsni rudeni, OV mineralizacija notiek 1&nak, bet ne tik butiski, lai
nozimigi palielinatu OV saturu augsné.

2.3.2. Augsnes agrokimiskas iekultiveSanas pakape

Dati par augsnes agrokimiskas iekultivéSanas pakapi velénu podzolétas augsnes
RLZP AS un NS grupas apkopoti 2.3.2.1. attgla.
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2.3.2.1. attéels. Augsnes agrokimiskas iekultiveSanas pakape velenu podzolétas augsnes
RLZP atbalsta sanemeju un nesanémeju grupas no 2015. lidz 2018. gadam

Velénu podzolétas augsnés vislielakas platiba ir NS grupa ar vidéju AIP — 41%,
bet AS grupa vidéja AIP ir 35%. Laba AIP AS grupai ir 26%, tomér Iidziga vertiba ir ari
NS grupai - 21%, starpibu sastadot vien 5%. Zema AIP gan AS, gan NS grupa ir vienada
— 38%.

Kopuma velénu podzoléta augsné gan AS, gan NS grupa AIP ir loti lidziga
situacija un vért§jama ka vidgja.

Dati par augsnes agrokimiskas iekultivéSanas pakapi velénu gleja augsnes RLZP
AS un NS grupas apkopoti 2.3.2.2. attela.
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2.3.2.2. attéls. Augsnes agrokimiskas iekultiveSanas pakape velenu gleja augsnés RLZP
atbalsta sanémeéju un nesapémeéju grupas no 2015. lidz 2018. gadam
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Velenu gleja augsnés AS grupa kopuma veérojama zema augsnes iekultivéSanas
pakape. Platibas ar zemu AIP parsvars ir AS grupa esos$ajam platibam — 54%, bet NS
grupa — 35%. Laba AIP ir NS grupa esos$ajam platibam, kur ta sasniedz 28%, bet AS
grupa - 13%. Videja AIP abas grupas, gan NS un AS, situacija ir lidziga. AS grupa vidéja
AIP sastada 34%, bet NS grupa - 36%.

Velenu gleja augsnés AIP krietni labaka situacija ir NS grupa, jo NS grupa ir
ievérojami mazakas platibas ar zemu AIP un lielakas platibas ar vid€ju un labu AIP.

Kopuma RLZP AIP gan AS, gan NS grupa ir lidziga situacija un veért€jama ka
vidgja velénu podzolétas un podzoletas glejaugsnés, bet velénu gleja augsnés labaka
situacija ir NS grupa.

Dati par augsnu agrokimiskas iekultivéSanas pakapi podzolétas glejaugsnés RLZP
AS un NS grupas apkopoti 2.3.2.3. attela.
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2.3.2.3. attéels. Augsnes agrokimiskas iekultiveSanas pakape podzolétas glejaugsnes
RLZP atbalsta sanemeju un nesanémeju grupds no 2015. lidz 2018. gadam

Podzolétas glejaugsnés labaka augsnes iekultivéSanas pakape ir NS grupa
esosajam platibam, jo tas parsvars nedaudz, bet ir lielaks gan pie laba AIP (19%), gan
vidgja AIP (44%), bet pie zema AIP NS grupa ir mazakas platibas neka AS grupa,
attiecigi NS grupa — 36%, AS grupa — 42%.
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3. SECINAJUMI UN IETEIKUMI

Secinajumi par AAI rezultatiem Latvija no 2015. -2018. gadam

1.

Atbilstosi ikgadgjas AAI rezultatiem 25-42 % LIZ nepiecieSama kalkoSana, t.sk.,
17-28% pamatkalkoSana. Lielakais kalkojamo augSnu ipatsvars ir Vidzemes un
Kurzemes VPR, kur vairak neka pusei pétitas LIZ nepiecieSsama kalkoSana,
attiecigi Vidzemes VPR - 64 %, t.sk., 44 % pamatkalkosana, bet Kurzemes VPR -
59%, t.sk., pamatkalkoSana — 41%, kas skaidrojams ar to, ka Sajos planoSanas
regionos dabigi augsnes ir skabakas.

Augsnu patsvars ar zemu organiskas vielas nodrosinajumu pa gadiem ir bijis loti
atSkirigs — intervala no 5 Iidz 39 %. Kopuma vérojama tendence samazinaties LIZ
Ipatsvaram ar nepietiekoSu OV saturu.

Latvijas LIZ ir salidzinosi labi nodrosinatas ar kaliju, jo ar zemu un loti zemu
kalija nodro$inajumu laika perioda no 2015.-2018. gadam ir tikai 21% no pétitas
LIZ. Vissliktaka situacija ir Latgales un Rigas VPR, kuros zems un loti zems
kalija nodroSinajums ir 30% no pétitas LIZ.

Petita LIZ ir slikti nodroSinata ar fosforu, jo zems un loti zems fosfora
nodroSinajums ir 42% no pétitas LIZ. Lielakais augSnu ipatsvars ar zemu un loti
zemu fosfora nodrosinajumu ir Kurzemes un Latgales VPR, attiecigi 61% un 60%
no pétitas LIZ.

Apskatitaja laika perioda visvairak ir augsnes ar vidéju un zemu iekultivéSanas
pakapi, attiecigi 40% un 39%.

Lielais kalkojamo aug$nu ipatsvars un zema AIP liecina, ka Latvija ievérojamas
platibas ir nepiecieSama augsnu kalkoSana.

Kopuma AAI rezultati parada, ka Programmas perioda augsnes kvalitates
uzlabosanas vajadziba nav mazingjusies. Latvija joprojam ir loti aktuali uz
augsnes ielaboSanu veérsti agrovides pasakumi/vai atbalsta nosacijumu uzlaboSana
esoS8ajos pasakumos.

Secinajumi par AAI rezultatiem LAP 2014-2020 atbalstitajas platibas

1.

Latvija lidz 2019. gadam nav veikts LAP 2014-2020 novértéSana izmantojams
metodiski aprobéts visaptveroS§s augSnu monitorings, tapéc LAP 2014-2020
konteksta raditaji par augsnes kvalitati nav pieejami.

Ta ka patlaban nav iesp&ams iegit datus par augsnes sakumstavokli, tad $aja
petijuma izveleta pieeja parada augsnes raditaju stavokli atSkirigi apsaimniekotas
platibas.

Biologiskaja lauksaimnieciba apsaimniekotas platibas galvenokart atrodas
teritorijas, kuras augsnes kvalitate abiotisko faktoru (augsnes cilmiezis,
granulametriskais sastavs) un LIZ izmantoS$anas ietekmg, jau vé&sturiski ir bijusi
zemaka.

Pasakuma “Vides saudzéjoSu metoZu pielietoSana darzkopiba” (VSMD) OV
saturam ir v€rojama neliela pozitiva tendence atbalsta sanémeéju grupa. Attieciba
uz AIP ari ir vérojama lidziga tendence - atbalsta sanémé&ju grupa situacija
kopuma ir labaka neka nesapéméju grupa. Tas skaidrojams ar to, ka vidi
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saudz&joSu metozu pielietoSana darzkopiba agrokimiski tiek balstita uz
sabalansétu méslojumu un augu mainu, ka rezultata tieck mazinata OV
noardiSanas, bet augu baribas elementi augsné tiek atgriezti atbilstoSi iznestajam
daudzumam.

5. Pasakuma ,Biologiska lauksaimnieciba” (BLA) atbalsta saném&ju grupa
situacija ir sliktaka neka nesanéméju grupa gan OV saturam, gan AIP. Zemaks
OV saturs ar biologiskas lauksaimniecibas metodém apsaimnickotas platibas
skaidrojams ar vairakiem faktoriem. Pirmkart, ar to, ka BLA platibas daudzviet
atrodas teritorijas, kuras augsnes kvalitate jau v@sturiski ir bijusi sliktaka. Otrkart,
ne visas BLS ir lauksaimniecibas dzivnieki, bet optimala OV satura nodro$inasana
tikai ar zalmé&slojumu un pécplaujas atlickam ir problematiska salidzino$i
zemakas razibas dél, kas saistita ar to, ka BLS nav atlauta mineralméslu un
daudzu kalkoSanas materialu izmanto$ana. Tapat atzZim€ams, ka ierobezota
mineralmé&slu un kalkoSanas materialu izmantoSana negativi ietekmé ar1 pargjos
AIP raditajus: reakciju (bez kalkoSanas nav iesp&ams uzlabot) un fosfora un
kalija saturu (organisko meslosanas Iidzeklu baribas elementi kliist augiem
pieejami tikai p&c organiskas vielas mineralizacijas, tapéc trikstosie elementi tiek
kompensg&ti no augsnes).

6. Pasakuma ,,Rugaju lauks ziemas perioda” (RLZP) novértéjuma tika konstatéts,
ka OV saturam nedaudz labaki augsnes kvalitates raditaji velénu podzolétas un
velénu gleja augsnés ir nesan@méju grupa, bet podzolétas glejaugsnés situacija ir
lidziga un vértejuma ka laba gan platibas, kuras ieviests pasakums, gan vides
pasakumos neapsaimniekotas platibas. Attieciba uz AIP lidziga situacija gan
atbalsta sanéméju, gan nesanémé&ju grupa un ir vért§jama ka vidgja velénu
podzoléta un podzoléta glejaugsné, bet velénu gleja augsnés labaka situacija ir NS
grupa. Tas skaidrojams ar to, ka neuzarot vai nekultivéjot augsni rudeni, OV
mineralizacija notiek 1énak, bet ne tik bitiski, lai nozimigi palielinatu OV saturu
augsné. Tapat neuzarot vai nekultivéjot augsni rudent notiek OV izskaloSanas.

7. legutie rezultati parada, ka istenotie agrovides pasakumi ir vérsti uz augsnes
apsaimnieko$anas uzlaboSanu, tacu attieciba uz OV saturu augsné un AIP tie
nav bijusi pietiekami efektivi.

8. Balstoties uz ilgstosi veiktas AAI rezultatiem un ikdiena stradajot ar augsnes
resursu parvaldibas jautdjumiem, atzim€jams, ka Latvija loti aktuals jautajums ir
zinasanu parnese un pielietoSana prakse ar augsnes apsaimniekoSanu saistitos
jautajumos.

leteikumi

1. Veidojot atbalsta mehanismus, ieviest atbalsta pasakumus augsnes kalkoSanai,

2. Plasak atbalsta sanemsanas nosacijumos jaieklauj prasiba par augsnes analizu vai
augsnes agrokimiskas izp&tes nepiecieSamibu, t.sk., pasakumam “Biologiska
lauksaimnieciba” un citiem uz augsnes apsaimniekoSanas uzlaboSanu veérstiem
pasakumiem.
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3. Jaievie§ apmacibu sistéma (kursi, lekcijas) lauksaimniekiem par ilgtsp&jigas
augsnes auglibas nodroSinasanu, ka ari uz augsnes uzlaboSanu virzitiem
pasakumiem obligati nosakams apmacibu apjoms.

4, Nakamaja planoSanas perioda atbalsta pasakumiem izstradat meérktiecigakus
nosacijumus augsnes apsaimniekoSanas uzlabosanai.

5. Inovativu un citu risinajumu praktiskai izp€tei augsnes uzlaboSanai konkrétas
augsnés, nemot v&ra biologiskas apsaimnickoSanas ierobezojumus, biitu
pienesums gan saimniecibu, gan zinatnes attistibai.
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4. PIELIKUMI

7. Pielikums

Zemkopibas ministrijas
29.08.2014 kartibai Nr. 21

1. tabula. Tirumu, plavu, ganibu un ilggadigo stadijjumu
augs$nu iedalijums grupas péc organisko vielu satura (%)

Mineralaugsnes
Organisko vielu saturs Granulometriskais sastavs Citas augsnes
M sM mS S
Nepietiekams <3,0 <2,5 <2,0 <15 -
Optimals (pietickams) 3,0-3,5 2,5-30 | 2,025 | 15-20 -
Paaugstinats 3,6-10,0 | 3,1-10,0 | 2,6-10,0 | 2,1-10,0 -

Triidaina augsne
Trudaini kiidraina
Kidra (K)

10,1-20,0
20,1-50,0
>50,0

M — mals, sM - smilSmals, mS - malsmilts, S - smilts
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